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- INFORME

que da al Senado la minoria de la Comision inspectora da los astos
legislatives de los E<tados, sobre Ia ley 281 de Antioquia, relativa
" al eonirato de matrimonio.

- .',I.‘. i

Biudadanos ﬂﬁ*_r__ﬁth-:ﬁ: AN

Técanos hoy, como & miembros de la Comision inspectora

de losactos legislativos de los Estados, informaros sobre la cnes-
. tion que ha surgido de los dos acuerdos de 2 de Noviembre de
1874 y de 20 de Diciembre de 1875 en que la Corte Suprema
suspendi6 los articulos 136, 187 y parte del 209 del Codigo civil
de Antioquis, y los cinco primeros articulos de la ley 281 del
mizmod Estado, relativos todos al contrato de matrimonio, Para
cumplir nuestro encargo como el deber lo exige, hemos proco-
rado conocer dntes ln legislacion que sobre tan importante ne-
goeio rige en aquel Estado, tanto en su conjunto COMO €N sus
pormenares; pues consideramos que no es posible juzgar con
acierto de la constitucionalidad 6 inconstitucionalidad de dispo-
siciones aisladas, prescindiendo de su relacion y enlage con las
demas que las complementen 6 expliquen. Por esto, sin duda,
dispuso la ley 76 de 1873 que 4 la demanda propuesta ante Ia
Corte Suprema sobre suspension de alguna ley, se acompafiara
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siempre el informe del Ministerio piblico del respectivo Estado,
con_copia de las leyes en que éste fundase su concepto. Tan
saludable precepto tropesd, semun se ha dicho, con dificultades
en la prictien, y fué derogado por el articulo 6.° de In ley 24 de
1874, continuando, por consecuencia, expuesta la Corte Supre-
ma & dar palo de ciego sobre los nueve soberanos que le tienen
confinda la superior inspeceion de sus actos legislativos. Posible
ed, por lo mismo, que al decidir sobre las disposiciones acusadas
del Codigo eivil que rige en Antioguia desde 1865, haya for-
mado ella un juicio inexncto, y resuelto, mal d su grado, sin
entero conocimiento de la materia ; pues parece gne silo tuyo
& In vista unos pocos articulos del expresado Cidigo que en co-
pis figuran en el expediente. Permitidnos, pucs, e cxpoagn-
mos aqui con brevedad el plan que h adoptodo ¥ reglas que ba
seguido dicho Codigo civil, en e parie relativa 4 matrimonios.
En el eapitulo primero del titulo evarfe defiue ¢! contrato
de matrimonio, 6 sea < watzimonic eivil: en el capitnlo segun-
do del mismo titulo determina los condiciones de este contrato,
¥ quiénes pueden coutracrle; en el capitule tercero, que le sia
gue, detalla prolijamente, desde el articulo 121 hasta el 135, lae
ciligencing v fornalidades que han de preceder ol matrimonio,
¥ !a maners con que debe celebrarse wote las notarios & jueces;
en ¢l eapitule primer s del titulo sexto expone lo que deb on-
tenderse por divorcio (la eaparacion do-los cbuyuzes sin sltcra-
cion del vinenlo matrimonial), los motives que lo autorizan,
como y cuindo poede solicitarse, ¥ qué antoridades civiles han
de decretarlo; v, en fin, en el capituly segundo del titulo gétimo,
declara lo que es la anulacion de aquel eontrato, cudles son sus
motivos y cudles [0s jueces civiles lamados 4 decidie las deman-
das sobre nulidad.

" A loa preceptos contenidos en los capitalos que acabamos
de mencionar, deben sometesse todog los habitantes del Estado,
asi nacionales como extranjeros, cualesquiers que sean la religion
que profesen, la lengua que hablen y la tierra en que hayan
nucido; mas en cuanto al acto mismo del matrimonio, 6 sea la
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manera con que se ha de eontraer, la firmula con que los contra-
yentes deben hacer constar que se comprometen & enmplir to-
dasg las ohlignciones civiles que el l¢g;mlml¢r le impone, el Codigo
acepia dos excepeiones,

La primera se halla consignada en los articulos 104 y 105.

Por ellos, el matrimonio contraido en otro Estado de Colombin
( en nagion extranjern, conforme 4 las layes del Estado 6 de la
naoion respoctiva, es vilido en Antioquia; esto es, surte alli los
mismos efectos eivilés que si s¢ hobiera contraido ante los no-
tarios & jueces del Estado; bien entendido, sin embargo, que 51
lns leyes de aquel Estads & de agquells nacion difieren de las de
Antivquia en lo sv:laneial del contrato de mui-timonio, en esn
parte en gue difieren, vo ¢2 ilene por valiao: asi, los articulos
218 v 2145 del Codigo e:tatuyen que-2l matrimonio contraido
en paises que adm tau la disolobilidad & divorcio absoluto, no e
disoluble cu Aniioqnia, v, yue no se considerard alli como libres
del vingnlo matrimorial 4 aquellos que hayan obtenido en otro
Wsindo senten<ia te divorcio en cuanto al vinculo, miéntras #o-
ureviva el conyuge primero,

. Tav segunda excepcion es semejante 4 la anterior: “Para
tog efectos civiles ¥ politicos,” dice la primera parte del articulo
136, " eon vilidos los matrimonios celebrados ante los respecti-
voa ministros de los cultos, conforme & los cfinones & constitu-
ciones religiosas 4 que los contrayentes se hayan sujetado para
celebrarlos ;) v mds adelante en el mismo articulo explica con
mayor claridad en qué consiste y hasta dinde se extiende esta
excepeion, diciendo: * Para tales matrimonios (los celebrados
ante los ministros de los respectivos cultos) no se observarin
las formalidades prevenidas en los articulos 121 4 135" ¥ como
¢stos, segun arriba queda indicado, se refieren todos 4 las @ili-
gencins prévias, firmula del matrimonio civil y maners de
contraerlo, queda fuera de duda que 4 esto ¥ no & otra cosa se
extiende la mencionada excepeion.

Se ve, pues, que el legislador de aquel Estado quiso dos
coeas: 1 simplificar ¥ hacer fiicil In celebracion del matrimo-
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nio, de este contrato, el miscomun entre los hombres ¥ el mis
trascendental por sus consecuencias naturales en el drden eivil,
¥ al cual perjudica toda complicacion en las formulas y diligen-
cias necesarias para perfeccionarlo; y 2* ncatar sibiamente lns
costumbres y ereencias de los contrayentes, aceptando por regla
que de cualquieras manera que conste la voluntad de unirse en
matrimonio y vivir en &l sometidos & las leyes del Estado, es
vilido el contrato y tan perfecto como si por escritura se hu-
biera otorgado ante notario,

En la segunda parte del mismo articulo 136, sienta el Cos
digo que ln ley no reconoce como vilidos para los eficing civiles
¥ politicos los matrimonios de catélicos no eclebrados de con-

formidad con los ritos de su religion. En esto quiso, sin duda, |

el legislador de Antioquia manifestar su re-peto & la opinion
que domina en aquel Estado, easi exclusivamen e compuesto de
ealdlicos, la cual condena £ quien quiera que, siendo de esta
Iiglesia, contrae matrimonio puramente civil . pero este precep-
to no tiene gignificocion real ni valor positivo, supuesto gue el
catdlico que quiera casarse sin los ritos de su Iglesia, astd
en libertad de abjurar su creencin, y la abjura dun con e
hecho mismo de sehusar en este punto la obediencia & sos
clnunes,

Subre In separacion de los esposos, 6 sea divoreis relativo,
¥ la nulidad de Los matrimegios, acepta ¢l Cédigo reglas auilo-
gas 4 las anteriore:. Desde luego se respetan en Antioquia las
sentencias de divorcio dietadas fuera del Fstado, y se ticnen
alli por nulos lgs matrimonios que hae eido anulndos fuera de
su territorio ¥ que lo hubieran side tambien en Aatioquia con-
forme & sus leyes: y 4 la par con esas disposiciones corren las
relativas 4 la nulidad de los mulrimonios y Foparacion de los
esposos, resueltas en la respectiva congregacion religioss. Se-
gun el parigrafo del artculo-l31, 1y dispuesto en el artioulo
187 y el parigrafo del 209, la autoridad correspondiente de la
religion 4 enyos ritos se hayan sujetado los conyuges al cele-
brar ¢l matrimonio, decide, conforme d los cinones respectivos,

o —— T T

e
sobre 1a nulidad de éste, y sobre ln separacion de los esposos,

quedando subsistente ¢l vinenlo matrimemial. i
L4 recla, pues, que ha segnido el Estado de Antioquia en

materin de matrimonio, ha sido, aceptar los hechos cum]_:h-:lns
en virtud del derecho que & cada cunl rige, ora en el foro inter-
Ho. ora e el externn, gin perjuicio de la sumision debida 4 las
tejrﬁ del Tetado ; equiparar el matrimonio contraido en cual-
quier nacion y bujo cualquiera culto, al contrato ntarg@‘ndn ante
jos notarios 6 jueces; y aplicar & los easados, cualquiers que
hava gido la firmuly con que contrajeron su union, las leyes
civiles de! pais. Kl Estade Ja Antioquia ha salvado, pues, las
difienltades que-el arreglo de estenegocio presenta de ordinario,
y prevenide las colisiones que pudieran suwgir, ya de la 4_.’u.:f‘e-r
rencia de ecultog, va de L1 oposicion entre los chnones rahg;m-
<us v las leyes siviles, por la vja hoy misaclamada en politica,
que es In & Lo iibertad, [ del dejar hacer, la de no gobernar
lo que 17 #e debe golemar. Asi ha acatado él hl.sta donde ers
;osible, & la pzr'de su propia soberanis, de que ¢s slempre ce-
ioso, el devecho garantido en el ingiso 16, articulo IEII de Ia
Con-litucion ; v asi ha puesto 4 cubierto 4 sus propios nmdm‘iu-
noé de los ‘graves perjuicios que Cundinamares no ha sabido
evitar 4 los suyos. Y que esta solucion ha sido sibia y m:-ﬂ-ta-
da, lo pruehan, no silo razonamientos tericos, gino la experien-
cin de diez afios, durante los cuales ¢l Cédigo eivil de Antioguia
ha regido sin que se haya presentado ni un caso siquiern de
choque 6 colision entre las antoridades civiies y politicas con
las congregaciones religiosas, que han gozado de amplia |.I|:rE:I.:-
tad para bendecir las uniones matrimoniales de sus correli-
HomArios.
: No ohstante esto, al cabo de diez afios, en 21 de Ootubre
de 1874, el sciior Procurador general de la Nacion pidié 4 la
Corte Suprema que suspendiese los articulos 130 y 187 mﬁarel
parigeafo del 209 del expresado Codigo civil; esto es, .lﬂ.ﬂ lil_m—
posiciones que aceptan, tanto la validesz de los matrimonios
contraidos con las formulas religiosas, como ln nulidad y el di-
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;ﬁ m-:lm r-;lutwm declarados por los ministros de los eultos, Fun-
"m or Prflc.llﬂd-l}r su pedimento en que & consideraba
;qluﬂ n8 disposiciones contrarias al incieo 1.° articulo 8y al 16
2 l::t:ﬂﬂlllﬂ 15 de 1a Constitucion, 6 lo que es lo mismo, al deber
,-}ulﬂ I;?ﬂ“ los Estados de organizarse conforme 4 los principios
h:. gobierno popular, electivo, representativo, alternativo y
; SF:HWME: }'.“I liﬂl'fm]lﬂ fque se garantiza & todos los habitan-
o de cﬂl?mbiﬂ-, nacionales y extranjeros, de profesar libre, pii-
h}lcn ¥ privadamente cualquiera religion, econ tal de que |;npne
gjecaten hechos incompatibles con In soberania nacional Ia
::naeunta, porque la inmanente, sobre todo en m.uminl. uE\}il
o ;F:;]fénfh 4 los Estados), 6 que tengan por ohjeto turbar
De la comparacion de dichas disposicionce eon:tituciona-
]1:; I::l:hlz-a articulos ueumduu_ " B0 Bparece conlradiccicn alguna,
el ménos esa contradiccion evidento que era netesario
El;hcm, segun el n:'rﬂt:nlu 14 de ln Constitucion, para justificnr
emanda del sgiior .I’mmrrndm-, esto es, aquella que & pri-
mera vista sulta i los ojos i que, segun el diccionario de Ia lon-
g}l!], delie scr elara, manjiesta Y tan perceplible que nadie pusda :-:sr-
;m,r-ﬁmm:e..r Jnfw ﬂfu ellz. F seficr Procurs or no Lubla a1 orn
e tal evidencia, sino que deduce In inconstitocionalida? de los
articulos que denuncin, de una série de razonawicitos que como
;aramns lle«apuu,, cati muy 14jos de soportar wn analisis Egim.
tan persuadido sc muestra ¢l de que tal evidencia no existe
qftalen su memorial solamente express Aaberse Jorniads & la .mn.-;-l
viceton de que diches arficulos cerconan o Joder eivill y ponen corla
pisas d la libertad religivea, espovishacute i Ia de los catdlicos
por cuyus de_reehm parece el huen sefior interesarse de p-naﬁ::-I
rencin. No duin que tules disposicicaes sean ineom patibles con In
eoherania nacional, ni tanipoco que tengan por objeto turbar la
paz p_ﬁblim, no. Aunque cmpleado de 1o Nacion ¥ encargado
eﬂpafnhlmunta de los intereses nacionales, se muestra de prlﬂ':ﬁ}-
rencia ce:_lnfm de que el Estado de Antioquia no cercene su au-
toridad civil, que es propiedad excluzsivamente suyn, y con la
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onal nada tieme que ver la Corte Suprema. Es de lameniarse
que tan alto funcionario de Ia Union, el especial defensor de Loy
ley, hava creido necesario exponer en su solicitud que, no pide
la suspension de los articulos eitados, porgue él pertenczoa d delernii-
nida escueln polilica, sino en virtud de lus conviceiones que ha ilegado
G forsoaree en eumplimicnto de un deber imprescindible ; y esto es
de lamentarse, decimos, porque debe presuponerse que un em=
pleado piiblico, y sobre todo un Procurador general de la Nacion,
10 procede por intereses escolares, sino que ohra siempre de
nenerdo con sus debores legales, ¥ que, por lo mismo, no tiene
para qué abonar su imparcialidad con excusas y protestas, las
cuales nos axponen & (ue, Segun la sabida regla Je derecho de
que excusa no pedida eguivals & atusacion, dudemos de aquello
mismo ¢ gque él quisicra conveneernis.

L Corte Suprenn, por undn’meacoerdo de 2 de Noviembre
del propio ~fia d. 1874, resolvid, de conformidad con la demanda
del sefior Mrocurador, por haber hallado los articulos denuncia-
o8 en opogicicn, an #blo con el inciso 1.° articulo 8, y con el 16
Ael articuls 15 de la Conetitugion, sino tambien con ¢l articulo GI
de lp misma, & sea, con aquél en que se dice que: * El Poder ju-
dizial (el de la Union, se entiende) se ejerce por el Senado, por
una Corte Suprema, por los tribunales y juzgados de los Estados,
v porlos que se establezcan en los territorios, que deben regirse
por leyes especiales.”” De quémodo resulte violado este articulp
por los del Cadigo eivil de Antioguin, no es cosa que se pueda
ficilmente comprender; pero mis adelante veremos como el
sefior Procurador y la Corte llegaron por caminos no pensados
4 deseubrir esta inconstitucionalidad evidente.

El mencionado acuerdo de Ia Corte Suprema cangd, como
es de suponerse, honda impresion en Antioquia, que tan celosa
se ha mostrado siempre de fu soberania y de sus creencias reli-
giosas. La Sociedad catdlica, que es alli numerosa, representd
luego al Senado para que declarase la validez de loe articulos
suspendidos, demostrando que en nada contrarian la Constitu-
cion: que en nada se oponen al inciso 1.° de su articulo 8,° ni
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Einh:: i su articulo 69, y que, l6jos de violar el inciso 16 del
| veces citado articulo 15, ellos son ln expresion fiel del
respeto que ese Estado tieno por aquells garantia. La Legisla-
tura, por su parte, se ereydenel deber de protestar solemnemente
contra ese acuerdo on que, con infundadas alsgaciones, habian sido
suspendidos los meneiomados arfioulos del Cidigo civil del Estado:
¥ & 8u protesta declara que estima aquel acto de la Corte El.l.-r
Prema como wna violucion patents de la soberanta del Estads. Dicha
protesta, que hemos agregado al expediente (fojas 22 del pri
mer r:un.de‘mu} €8 €n nuestro concepto bien fundada, sopucato
E:g ;:Ei;?;:;;mﬁe legislar sobre fodos fos acuniss e

10 o #ido deleqads expresa, expes, it
ramente al Gobierno general, segun el urtIqur'-Flfﬁ da 1?(&2:?:-
C1on; ¥ que no aparece en parte alguns do ésta que la legislacion
civil, y sobre todo, la relativa al tuatrimonio, haya sido deloga-
gada por los Estados & la Union, Deeir contra esto, como 1o he-
co e_l sefior Procurador, que no siendo 1s religion materin de
gobierno sino cuando so cjecutan en el culto actos incompati-

bles con la gnhsmu[u nacional, 6 que tengan por ohjeto 11}:'.3&:-
::.apnﬂ F,ﬁbhﬂfl" 1o pueden dos Estados reconvoer como vilides

raabrimonios reliziosos, porave asto seria legislar an relipion
y.cn wmalerin que no es dv sn competencia, o8 hacer un rozom.
miento vicioso, La religion no es asunts de gobierno, o8 ciertn -

pero Lu:l.‘ﬂ]:" efectivo ol derechn de profesar Libremente la u.,_:
:uu qm&rdu, h_: ga;:m;limrlnu todas, no s6lo esasunio de gsbierno
mo un deber qus la Constitucion i : :
Rl 1 e ituclon impone exprosamente & lo

: No obstanic la mencionnda protesta v la confianza que
debit abrigar la Logislatura, de fue el Senade repararia el error
de la. Corte Suproma, sin duds para prevenir el descontento
piiblico y los perjuicios privados que ln suspoension de log arti-

culos rflertuncindm habria do causar en 1 Kstado, e a presurd b

expedir un noevo ncto legislativo (la ley 281), n:]inium! ¥ re-

furmu_.tnrin del Codigo civil, en el cual, despues de demostrar
en sels considerandos claramente redactados, el derecho con gue
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legislaba en la materia, ¥ la falta de derecho con que habian sido
suspendidas las disposiciones anteriores, reconoce, por el articu-
lo 1,° ser on hecho vilide y legal todo matrimonio celebrado
dentro & fuera del Estado conforme & la religion de los contra-
vente: ; declarn por el segundo, ser del propio modo vilidos los
matrimonios celebrados segun las leyes civiles ; da por el terce-
ro, cona separados 5 anulados, en sus respectivos casos, los ma-
trimonios que hayan sido separados 6 anulados segun las reglas
de la religion que se hubieren observado al celebrarlos ; dispone
por el cuarto, que la celebracion, la separacion ¥ la anulacion
de los matrimonios s¢ comprueben con el certificado del respec-
tive Ministro del enlto, #i1. perjuicio, en cuanto 4 la celebracion,
de las pruebas supletorias; corrobora por el cynrto las disposi-
ciones anteriores sobre la wnlidez de los matrimonios hechos en
otro Lastado de la T'niou 6 en pafs extranjero; ordena por el
quinto, que todos [os matrimonios de que trata esa ley produz-
can los wismos efectos que las leyes del Estado atribuyen al
cuntratu de matrimoiio, y por el sétimo, en fin, deroga todas
ias disposicion g contrarias & las que acaban de mencionarse.

i Crn 2ste acto legislativo quedd derogada la segunda parte
dulgrticulo 136 del Cddigo, que tanto y tan mal habia impre-
sionado al sefior Procurador ¥ 4 la Corte, por coanto en elln se
desconocia para los efectos civiles la validez de los matrimo-
nios de catélicos que no se hubieren celebrado de conformidnd
con los ritos de su Iglesia, ¥ ademas, quedd corregida la redac-
cion del articulo 187 ¥ del pardgrafo del 200, los cuales, por el
cmpleu que en ellos se habia hecho de feazes juridiu.m's, tales
como, conceer de da demanda, deeretar la separacion de los eaposos, e,
habian dadp lugar & que se juzgase que Antioquia atribuia & los
Ministros del eulto funciones judiciales ¥ los introducia en la
gobernacion del pais. Por esta nueva ley se ve oon toda clari-
dad que dichos ministros no ejercen funcion ninguna politica
ni eivil. Segun ells, la celebracion, la separacion y la anolacion
del matrimonio son hechos que se deben probar, legado el easo,
como ¢l nacimiento de un nifio, la moerte de un hombre, Ia
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:mln::. de un edificio ¥ tantos otros que las circunstancias suelen
WIEIL que se comproeben ante los Tribunales - ¥ que los
]Hm_latma del culto no tienen mis intervencion en a;tu que Ia de
il:rr.:gm G peritos, & cnvas atestaciones & certifiendos reconoce
_IE_? Ia fuerza probatoria que no les podria negar ; reconoci-
miento que hace en virtud de un derecho inherﬂntu:i la zohe-
ranis, y que la Corte Suprema ¥ el Senado han declarado indis-
putan_rEu al resolver en este misme afio pobre In validez de dis-
Posiciones idénticas del Codigo civil del Cauea,

:EL pesar de todo esto, el sefior Procurador no vacilé en de-
nunciar tambien eomo inconstitucionales los gineo primaeros ar-
UI'J-IE-IJ-:I de la nueva ley, en su solicitud de 10 ¢ :H'uw-i-.*.mbr‘.t: de
]]".ETD’ ¥ la Corte Suprema acordd declararlos tales y suspender-
;l; con fecha 20 del propio mes, T.os argumentos en que el

or Pmcumdu?r ¥ la Corte apoyan su dictmen, se hallan in-
gﬂnms:f].mnutq diluidos, digtioslo asi, en lurgns disertaciones -
¥ mediante In.lmhitidm] “m que aparecen alli expuestns y ::n-'
ﬂdﬂu, lﬂqul_ﬁﬁ?ij cierin spariencia de upidad y fuerzs . que
gl uee en clinimo dol Jector una primera impresion favora-
E‘dﬂﬂﬂutrﬂl.r. Mas, al cxtraerlos de asquel discurso, despajados
de los razonamientos” nesesorios para derles la forma lo-ica
Ealtan 4 los ojos log vigjos de que adoleven. A
En primer lugar, {usindan tanto el sefios Procur: I
la Corte, que es prohibide dar efectos civiles & Jos uzmtwme_fucl:lf
tados por Iujt ministros del calto ; pero ni ¢l ni elly citan ¢l ar-
ticulo eonstitucional que tal prohibicion contengn, Psta parece
#er una de las convieciones que se ha formado el sefipe Eﬁmu-
;::::;.; :u.purré'iir::l:mu ¥ profundas qoe ellus sean, no merecen
o E 1:;.- . ito alguno ante los tribunales, si no tienen ol
‘ Si el derecho de profesar eualquiors relizion se
nocido y garantizado por el m-ﬁ-:w:ﬂl:ll'.l 15.de Ianﬂmﬁ:i::i:r:[t
par con los de propiedad, liberiad, seguridad personal r &o
4o se flmnu 4 comprender por qué hays de ser agquél da; pm;
condicion que éstos. Por otra parte, esta nueva teoria no se
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acuerda. bien eon la prictica de los tribunales. Citarémos como
prueha un ejemplo de los més comunes, que debe ser fami
liar al sefior Procurador y 4 In Corte: los obispos y demas su-
periores de congregaciones religiosas nombran las Juntas de
fibriea v los siudicos 6 personeros que defienden los intereses
de lns Telosias anie ¢l Poder judicial de In Union. Hé aqui, pues,
notos de funcionarios religiosos que han surtido y surten hoy
misma efectos civiles.

A juzgar por Ins razonamientos del S8upremo Tribunal de
la Repabliea y del alto sinpleado que ante €1 habla en nombre
de 1o ley, Colombia no gasantizs Ia libre profesion de todas las
religivnes, (ue es lo que declara el inciso 16, artitalo 15 de la
Constitucion, *luo que lrs reciaza, las despiecia y las persigue
todas. ¥sto v no otra cooa signifiea 'u wbsolota prescindencia
ane ellos afectan d+ todo eulto  de todo acto religioso. La reli-
gion, dicen, nu ¢ asunto (o gobierno sino enando los actos del
culto se ¢ nsideren jucompatibles con la soberanin nacional &
~ue tengan por olnsto turbar la paz pablics; en todo otro caso
=a debe proceder como si no hobiere religion ningona. Esto es
bien slira: el Gobierno no debe ocuparse de la religion sino
nata atacarla, v cunndo le falten pretextos para ello, prescindir
de toda creencia religiosa ¥ desprecinrlas todas, que es otro mo-
do de perseguirlas, y acaso peor que el primero.

Pero vengamos ya & la exposicion sencilla de los argumen-
tos con que ge pretende demostrar que In ley 281 de Antioquia
o8 violatoria del inciso 16, articulo 15, del ineiso 1,° articulo 8,°
v del articulo 69 de la Constitucion. No necesitarémos hacer ‘con-
tra ellos reflexion alguna: exponerlos serd rebatirlos.

Priweno, La ley de Antiequia reconoee como vilidos para
los efectos civiles todos los matrimonios celebrados conforme
4 los ritos de cualguier culto, ¥ una vex comprobado el hecho

de su celebracion, los equipara al contrato civil de matrimo-

nio; i los equipara & contrato civil, coando uno de los con-
trayentes se arrepienta y quiera eludir su compromiso, la ley,
& sean los jueces que la aplican, le forzarin 4 cumplir los debe-
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il u{:,qm_.'l contrato, esto es, los que la legislacion civil de
i Juia zm]-{nnm? log casados: luego la ley fuerza d los que
: nn::n n:zullnmumu 4 respetar el compromiso procedente de
= u: religioso: I}JE,I'.',’-I} esa ley presta su sancion 4 un acto re.
min oy m.ﬂ:.n In !fherl.ud religiosa: lnego tal loy es evidente-
“ te mmj.mrm al inciso 16 del articulo 15 de Ia Constitucion
que ;zgmnt::ﬂ. el derecho de practicar cualquier culto.
A ns.gu!:-rm. Todos los asuntos de gobierno cuyo ejercicio no
s }t'ln elegado Im.e. Estados expresa, especial y claramente al
: “3 ufmn de I;u Union, son de la eom petencia de los misnos Ks
» Segun el artiealo 16 de Ia Constitucion - -
tad, ; €101 ; ¥ eotie, seron el
1:?Lm 16, El-r_!imll'.l 15 de la misma, hay durcch::' e pnlﬂisu: cual-
EIH ;ﬂmh;illgmn, con tal de que no se ejecnten actos incompati-
o 1 :jnht-rnrslu nacional & que tengon por objets turbar la
Bimp Iﬂdﬂ. Biguese que la religion no es seunte de gobierno
HME;EI; It; e tra.t: de per=.zuir esos netos contri In soberania
Paz piblica. Ahora bien, 1a ley d iodqui I

ok & ley de Antioquis concede

:l;cm religioso Par el cualse unen dos esposos, unn ver Qompro-

mu,ﬁ en otros u—.-_nunns, congede d los documentos ey que ese
;zh :a:::!n[;;uu»f'&:;d]n m;:rmu taerza de un contrato eivil: lupey Antio-

* Ak egtsindo sobre religion, ¢n In parte X

oy 108 noes de sucornpe-
tt-r;:lu ni'de Ju competecin Jo ningun gobicrao: luéeo s Ie;.:p:ﬂ
evidentemante eontrar s al jno; 5 de I
i walinciso 16, artiewlc 15 de In Cons
b Tlmmlnu La ie:_?* 281 de Antioquin admite domo un heeho
mn;,ﬂ;ﬁn yhgnmutlzudﬂ por las instituciones, el watrimonio

ante un ministro de eualquier cal i
documento @i otras nruehas o A R

I #que Io hamin constar, y lo dd 1a mi
ma fuerza de un contrato vivil: lyben Tl
: 1viLy lntgo esa loy atribyve § i
mistros de In religion J"||nr.:1'nne; judiei l ik
: _ Judiciales. Los quc ejercen fun:

L - ' "-
clones Jrr:lmmlea:l 50N Jucres & tribunales: s tribunales hacen
g?:;m d.r:l Poder judicial; el Poder judicial es un ramo del £o-
an;m + los Estados deben organicise segun log principios del

erno popular, representativo, electivo, alternativo y respon-

sable; los ministros de los cultos no son de eleccion popular. nj
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son alternativos; ni son responsables ante la autoridad ecivil por
los actos religiosos que ejecutan: lnego la ley de que se trats
es evideniemente contraria al inciso 1,° articulo 8.” de la Cons-
titugion.
Cuanro. Laley 4 que aludimos reconoce como vilida Ia
uniou matrimoniul celebrada conforme & los ednones ¢ consti-
tuglones religiosas a que los contrayentes se hayan sujetada
¥ como, segun los prineipios del Gobierno representativo, las
leyes se diseuten v expiden por una ¢ mas Asambleas de elec-
cion popular, se sigue ave aquella ley de Antioguin es eviden-
termente sontrarin al inciso 17, articulo 82 de la Constitucion,
por el conl ge compromciieron los Estados & organizarse segui
los principios dcl gobierno ropresentativo. —.d.qui hacemos una
pregunta al paso: jefmn teniendo tales conviceiones el sefior
Procurador y Ia Corie, ge olvidaran, el primero de pedir y la
segunda de acor'ar la sv=pinsion de los articulos 104 y 105
del Cadige civil de Antioquin, que reconocegn la validez de los
ma trimonios continidos en otro Estado 6 en otra Nacion con-
furme 4 sue leyes respectivas, las cuales tampoeo son discutidas
¥ expedidas por la Asamblea legislativa de Antioguia
{uxro. (Este es argumento de la Uorte). La ley de An-
tioquin reconoce como hechos vilidos, y les da la fuerza de con-
tratos eiviles, tanto al matrimonio celebrado ante una Congre-
gacion religioss, como & ln nulidad de ¢l y 4 1o separacion de
los esposos resuclta por los ministros del colto; en otros Esta-
dos y paises es foncion de los jueces hacer el matrimonio y
deeretar su nulidad 6 el divorcio ; luego Antioguia hace de los
ministroa del culto jueces del Estado para conocer en una ma-
teria civil que es de su exclusive competencin. Ahora bien, los
jueces de los Estados hacen parte, en ciertos casos, del Poder
judicial de la Union, encargado de decidir las cuestiones de I
competencia de ésta; luego Antioguia introduce en el Poder
judicial de la Union tribunales compuestos de los ministros del
culto; pero es asi que los minisiros del culio no pueden ser
funcionarios de la Union, segun el articulo 83 de la Constitu-
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cion, luego Ia loy de Antioquin es evidentemente contraria al
citado articalo 60 de 1a mistia, en que se halls dispuestn que
el Poder judicial se ejeree por el Senado, por una Corte Supre-
ma federal, por los tribunales ¥ Juzgados de los Estados ¥ por
los que se establezean en los territorips,

Aflije positivamente, eindadanos Senadores, que ¢l Supre-
mo Tribunal de la Repiiblica, encargado como poder moderador
de velar por la estabilidad do las institaciones y por la conser-
vacion del equilibrio politico entre la Nacion ¥ los Estados, 3
del eual no deberian salir sino ordeulos que ol pueblo recibicra
con veneracion y respeto, aflije, decimos, que ese Supramo Ti-
bunal, lamado & ser ¢] Aréopago de'Colombia Y i distingiirse
Por &u imparcinlidad y su eiencia, funde s fallos ¢n argomen-
tos ¥ raciotinios como los que arriba dejamos oXpussios. No
Por esto ponemos en duda la buery fo del sefcr I'rocurador ni
de los sefiores Magistrados ; pues, comg al principio indied-
mos, por fulta de datos Ty podido incurrir en error; Ademas,
todos los hombres 1 rtenecen 4 on €poca ¥ & su escuela, ¥ obran
de conformidad con sus ideas,

Tamnocs Ponemos en duds, contra el testimonio de npes-
tro Tujoso presapuesig ¥ de nuestroy leyes sobre MEjoras mn be-
riales, que avanzamos Por s vias dcl ProZreso ;. mas, por lo
que hace & lu cieneig del toro, es preciso couvenir en | jue e nl-
vierte Jecadencia, 5} un jurigeonsulto como dag Cimilo Tirres,
6 un juez como don Feélix liestrepo, hubieran - guserito memo-
riales parecidos & los del actual Benior Procurador, 6 neuerdos
por el estilo de Jos U8 en este informe exnuinamos, no serian
sus preclarss nombres una de lag glonias de nuestra patria. La
verdad sea dicha: lo que hay en'este expediente de inconstitns
cional y Gun eontiarin & 1o equidnd, & Ia justicla v hasta & lag
leyes de la logica, noes Ta ley 281 de Antionuia nj log articulog
Yo derogados de su Cédizo il eino b eseritos del sefior Proe
curador y los dos acuerdos de la Corte Suprema federal.

Existe por desgracia en nucstro tiempo una esenels poli-
tica con grandes pretensiones de ser alumbrada por la ciencia,

s

lu eval, donde quiera que toma el poder, acomete la &r:ll.u;. [::3
presa de amoldar la sociedad & ciertas tectria..ﬂ. que ella
&us principios y doctrinaz. Esa escuela legisla sin a.t;ndl:: FT:
nada 6 lus crecncins, costumbres ¥ manera de ser de ¢ gj.::] i
blos que Fobicrna. Todas las layes del ﬁlrden fisico, i:i i
socinl, del drdea moral y del 6rden religioso han tll:s or W
soberans voluntad, & su razon infalible : no parece sino que \
cree serintaente que si Dios Ia hubiera l_hmn:lu i sus mnﬂe;lz
para crear y organizar el mundo, lo hn!:lm: Ianl:hn:ln_1:11+z_]t=|r!'JI %ﬂum
lu hizo sin oiro auxilio que el de su pmpln: infinita sabi “r{].;
Mas, para desesperaciou da tal eseuela, las inmutables leyes &
'a meturaleza, como se adviccte en la materia que nos ocupa,
unstenten gn sor dor 8.
! mm;!;t::mtr:.-uuu.{u, m.-niﬂ como medic para ln mnm:nlt
cion del género humanns, 2s una ley. de ﬁn%en fisico que emm
eizlador no puede cambiar ni modificar ; y sin cmh:.rrg-n, :u] 4
un emperadyt 1omano qus, a.m.icipdn&::aa H.IEI{HE:I.B a:gllna : :;..m_
curla molecna, se cpseta con su favorite, & hiciera alterna 13
uente los papeies de esposo y de esposa. No lo extrnﬂumm,n;%n‘
0N N A FOres 'axl.mvngm:ﬁu:l incurre el hombre una mm;]
fatanIn 'en In idea de su propia soberania; asi Jérjes, irritado,
¢onel mar, ordent darle azotes y encadenarlo, ;
No ménos incontrarisbles son las loyes del érden social
maoral y religioso 4 que el matrimonio se h:::lh por ul:ra.b:::e,
sometido, Este acto importantisimo de la vida dﬂ} hombre ha
sido ¢n todo tiempo y en todas las naciones mm:.dm.:.dlu COmo
parte del culto y santificado de acuerdo con esa ley -E]il'l'll!lﬂ- qu-:
regin 4 la humanidad mucho dntes de que hubl.em sociedad civi
¥ politica, — la religion. 5i, h religion, cmmtu}r.endu ¥ -::lrgln;
nizando la familia, eché los fundamentos de la sociedad eivil, :
ered v la vivified, Los gobiernos la encontraron ya Tlo:,imt.;-
tuida; ¥ las leyes morales que la rigen estin tan fﬂﬂl‘iﬂ: el al.
cance del legislador, como las Iu:ye? fisicas: las m:-nm?ns, lna
idens, se escapan d sus medios coercitivos como ¢l mar i las fc.lu':
denas. de Jérjes. Todo el poder de los emperadores romanos




Lncapaz de contrarestar la fuerza do In iden cristiana: ¥ la his-
h;rn‘u. enselia. que, donde quisra que se ostablece Ia Incha entre
1l:1u! ideas y la fuerza, triunfun siempre las ideas: porque el espi-
Titu puede y vale ms que la materia. El medio cierto y seguro
de hacer triunfar un principio y de armigarlo en las costambres
8 emplear contra 6l la fuereg fisica. El alna humana, fque mm:
prende su grandeza y dignidad, se rebeln ante Ia persecucion
¥ ostenta contra ella todo su vigor y poderio. Es enténoes cuan-
do el hombre aspira & 1s gloria del martirio, como para compri-
bar que su espirity imperecedero tiene dun sobre la tierra d.ce-
chos 4 In inmortalidad. Contra lue costurnbres en que un 1;;%
b!u se ha formado, contra las ideas de que esns costuinbres n;.
cmr-::u, al ]ﬂf:::la;dnr nada puede. Siemprede conirarintlas, go-
cambe mis & mis te 0N sl ; '
exeeracion do la hiut::irl. B b b
El legislador tiene que reconocer la existencia de 1a familia

como se lIn bayan dado constituida 1a religint y Ins eostumb

¥ 4 lo més puede. por medios indirectos, (nunca por 1g ﬂmrﬁ
fomentar 1a Ticjora de en omganizacion, si ésta fucre ael-'-ﬂ' :bﬂb
ﬂ!:..Eupr..wi que al oranizar el matrimonio ¢n vuestro aﬁd-i .
ewvil, v haoeis da coutormidad cou teopins fque chocan dafr--u;;
con |as qllmtrinua ¥ prictica; detodus Ias religiones que existes
et ol pais: | no es cierio que vuestra ley. e quedud e ";E';;
pbrqun‘ael'ri. de tados rechazadat Suponed quu- siendn ~:miﬂ:t
las ral:gunaf,.vwatn. ley adopta como tipo U1 organizacion
dada ﬁln_ tamilia onuny de ellas, con prescindencia de las ofras:
{10 ea eterto (ue todas las domas s dardg por ofendidas, quc;
s rehusardn dubadeceros, y que tendreis, O que derogar la ley
¢ que perseguir i los inobediertes, lo eual tants quiere dm;
como hacer miitires y - despertir los_farores del fanatismo ?
Impm?ad 4 losmusalicvnes Inley de una sols mujer, i onglenad
In paifgmiu en pueblos eristianos, v rroduciceis el descontento:
un grito nnif:llrmedn_e cotidenacion s alzard donde quiera contra
vosotros ; no 18 que vuestra istori
o6 colocari mwmuemq de los ml::nf '}:L:Pl:}uiﬁl;tﬁ
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tumbres son mis poderosas que las leyes; la voluntad popular
es, en tiltimo analisis, la ley supremn de In sociedad ; & despe-
cho de todo poder arbitrario, Dios ha querido que la demoera-
cia impere sobre la tierra, ¥ sobre la democracia Er, dnico
soborano del Universo. Donde son varias las religiones, y don-
de se ha rosuelto reconocer 4 todas iguales derechos, hay que
aceptar el matrimenio tal como eada una de ellas lo haya cons-
titido; porque esto es un hecho del drden religioso tan extrafio
& ln accion del logislodor como el movimients de la luna. Pre-
tender lo contrario, es aceptar la intolerancia por principio y
I, persecucion por regla.

Pero el matrimonio es una foente de derechos y obligacio-
nes perscuales v reales, y en e fa parte se lulla sin duda bajo
'n mecion dol legislador, i em niaun alli puede éste ser
arbifrario: sus precoplos no hay de'ser contrarios 4 la natura-
leza y fines del cuntrato ni pouerse en lugha abierta con las
costombre 3 ia opinion piblica ; esto es, no deben contrariar
Jamas el principio demoeritico, vida de Ia sociedad y del cual
e drgano la upinion. y

H¢ aqai lo que ha comprendido bien ¢l Estado de Antio-
Aue. -Bin duda tenia ¢l constitucionalmente el derecho de de-
terminar,la manera con que hubiera de contraerse el matrima-
nio, la firmula con que los contrayentes habrian de expresar
su voluntad de unirse, y el empleado piblice ante quien debie-
ran presentarse para hacer constar su divorcio relative 6 la
anulacion del contrato ; mas, como el derecho de hacer lleva
consigo ¢l derecho de abstenerse, Antioguin, usando de este
derecho, se abstuvo de legislar en In materia. Limitdse & dar
una firmuln, itil sin doda para los que no profesen religion
ninguna, segun la cual contrageran su matrimonio los que
quisieran observarla ; ¥ por lo demas, dijo: yo acepto los he-
chos, ora sea eivil, ora religiosa Ja formula que haya servido
para consumarlos ; pero, entiéndase bien, que los contrayentes,
una vez unidos, una ver divorciados 6 una vez desligndos por

la amulacion del acto, quedan sometidos 4 las uhligauinnu'
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que tengo definidns en mi e6digo civil y & la responsabilidad
consiguiente. No hay cosa mis clarn, mis sencilla nj mis fileil
de entender, y admira, por lo mismo, la confusion en que han
incurrido el sefior Procurador ¥ la Corte.

La ley de Antioquin no hace obligatorio un acto religioso,
sine el cumplimiento de un compromiso, cuando una vez conste
que ha sido contraido. Ella es la aplicacion & un caso dado,
del eélebre principio con que fueron desterradas de la legiela-
cion moderna las antiguas ficciones del derecho romano: “ el
hombre estd obligado & cuanto aparczca que se quiso obligar.”
La sancion no recae, segun Ia ley que nos oovpa, sobre el acic
religiozo, sino sobre la obligacion civil eontraida por tos
B08: ¥ en caso de violacion de algwia ley, o es responsable

el ministro de la religion porgre los haya unids conforme 4 los

¢hnones de su creencia, ni lo son tampoco [os eontrayentes por
haber practicado una cercmonis de s cults, sino que lo senin,
cada cual en 8o coso, por haber violado lus erca del Estado
que tenian obligzeicn de conocer y obscrvar,

Ne ha legislado Antioquia en materia de religion sino e
i teria civil y de garantins individuales, al reconocer como
vilidos todos los matrimonios, cualquiers que hays ido la for-
mnln enupleada para su celebracion,

No ba atribuido tampoen (sunque. bicn pudiers bsberlo
hecho) funeiones civiles ui Jjudiciales & los. ministros Jel eulto
con haberlos autorizado pars certificar sobre log matrimonios
que presencicn ; supuesto que si csta facultad Jos constitoyera
Jueces, lo serian igualmente Jos rolarios, secrelario y testigos
que dan fe 6 declaran sobre 1o que les consts.

Bi pertenceieran al Poder Judicial del Fatado los minis-
tros del culio porque declaran entre sus correligionarios la
nalidad de un matcimonio, & ¢l pertencoerion tambien los fun-
cionarios de cualesqnicea asocinciones § compaiiias que decidie-
ran cuestiones particvlares entre los socios, de eonformidad con
&us reglamentos, y pertenecerian & él, en fin, los cinyuges mis-
mos en aquellos Estados donde se ha Llevado 1a extravagancia
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hasta permitir el divercio absoluto por el miituo consentimien-
to de los esposos.

¥ anuque los ministros del eulto fueran en Antioguia jue-
oes en las causas matrimoniales (cosa que no esté prohibida)
ao por esto pertenecerian al Poder Judicial de la Union, como
la Gorte Enprema lo supone ; supuesto que loa tribunales nacio-
nales Lo eonocen jamas en los asuntos civiles que son de com-
petencis de los Estados.

Es un error eraso decir que Antioquia inserts en su legisla-
cion todos los canones conocidos y por conocer, de todas las
religiones del mundo, porger declars vilidos los matrimonios
conforine & tales ehnoncs celebrados : j & quién se Je ha ocurride
que por reconoccr el matvimonio celebrado s pais extranjero,
conforme i sus leyes, se huya incrustado en nuestros eddigos
In Yegislacion conveida y por conpear de todas las naciones del
globo 7 o

Por i/lt/mo, no pucds sostensrse que la ley suspendida sea
viala'oria del igciss 1.° articulo 8.° de la Constitucion ; porque
¢rte no previvne, ni podia prevenir, que todos ¥ cada uno de los
funcionive piblicos de cada Estado sean de eleccion popular
y alternativos, sino que los Estados se organicen conforme 6
log principios del gobierno popular, representativo, elective,
alternativo y responsable, y no deja éste de halluzse organiza-
do conformed esos principios, porque algunos empleados, ¥ aun
la mayor parte de ellos, si se quicre, no sean elegidos por el
pueblo & duren por el tiempo de su buens conducta. Eﬂgnn‘ la
teoria que hoy invoea la Corte Suprema, no habrinmos tenido
nunea en Colombis gobierno de esa clase, ni lo habria habido
en las demas repiiblicas de América, ni en Nacion alguna de la
tierra: § de dénde, pues, habrian tomado ides de aquells formn
de organizacion politiea los legisladores de Rionegro 7

08, una ves reconocido el derecho de profe-
sar cualquiera creencia, 6 mejor dicho, una vez puestos todos
los cultos en el pié de perfecta igualdad, las dificultades que se
suscitan en la materia no admiten otra eolucion que la dada
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por la ley de Antioquis : cualquiera otra conduce al desconten-

o piiblicoy de alli 6 In rebelion 6 & In tiraia. Esa solucion no

8 nueva : ge presenta naturalmente al espiritu como’ la tinica

Facional ¥ posible. Es la misma de tiempo atras aceptada por

los Estados Unidos de Américs, modelo del régimen democri-

tico federativo que hemos adoptado ¥ ol cual procuramos con-
formar nuestras costumbres politicas, En esa repiblics, for-
mada de varios Estados, unos catolicos ¥ otros protestantes de
ilfhl:ﬂntes_mhm, 8¢ adopts por regla general en los eodizos
j::ﬂ.l:t.lculnmu que el matrimonio se celebrara segun los ritos re-

1{51-':&:-# de los contrayentes, sin perjuicio de qne cn 1o sustan-

cial del contrato rigieran las leyes civiles ; las cuales en ase
Pu‘ebh a{hﬂumdu reconocen por basc ln moral del eristinnicine,
tinica religion propicia 4 un tiempo & Ia Iibertad y al Grden.

Esn misma solucion debicron toner en mirn los eonstitu-
}'El]t-ELa de Ri::ncgm evunde, imitando las constitnciones norte-
wmericanas, dejoron la legislacion eivil & carvo de log Estados,
Demasiado sabian elios qua nuestros pwb];n?, educados en ol
eatolicisino, estaban acostambrados & Ia fdrmula del matrimonio
eatilica y & coutracelo ante los ministros de su cullo, y dibie-
Fon comprendcr, por Ya mismo, qua J familia continurria orga-
nizadn en todos los. Fetadng de conforiidad con lor clinonss ¥
af?!ﬂrumzaa de nuesira Iglesin. Si otra coet Nabjeran ellos ue-
rido que se practicase, 1o habrian dicho expresamernie, v eon
esto habrian ahorrado al seior Procurador ¥ i la Corte la drdun
tarea intelectual de forjar aquells eadona de' expeciosos argu-
mentos, euyo iltimo eslabon vieno d scr ln e feuds ineonglifucis-
nalidad de Ia 1oy de Antioguia,

. No somor nosotros solos quicnes asi interpratamos la inten-
cion de log legisludores de Ricuegro: la mn yoria de los Estados
que tiene el derecho de anular las leves de Ia Union, ha ﬂ-pinu.:
do del propio moedo. Cundinamares; 1 Tolima, Antioquin, Pa-
nami, Cauen, ¥ 4 lo que entendemos tambien Bolivar ¥ Boya-
ed, adoptaron fundamentalmente la misma legislacion en la ma-
terin, si bien la de Antioquia es mis liberal que lus demas, y
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sin la suzpension y anulacion que se viene haciendo de ella, Es-
tado por Estado, es seguro que continuaria indefinidamente vi-
gente eu toda la extension de Colombia. Los soberanos que con-
currieron i formar ¢l pacto de union y cuya mayoria puede darle
iuferpretacion auténtica, son, sin duda, aatoridad mis compe-
tente para fijnr la inteligenein de sus disposiciones que la Su-
prewa Corte federal, sobre todo, cuando resuelve en lo que no
le tosa resolver.

Terminamos ya este informe. Perdonad que nos hayamos
extendido hasty abusar, tal vez, de vuestra benévola atencion.
Negocio do tants gravedad cxige que no se reserve nada de In
Nacion, qua no solo {iene interes en ¢, sino el devecho incuestio-
nable de sabic como se cowdice y se resnelve. A vosotros tocs
ahora, Cludadanos Senodoses, decidic Je qué lado se hallan Ia ra-
wou ¥ la justicis ;o de parte de Antioquia y demas Estados, cu-
yasoberaria &~ ataca con urgamentos especiosos so pretexto de
impedit!es que cerceuen su propin autoridad eivil, 6 de parte
Ae 'a Corte Supreing, la coal, en obsequio de las doctrinas utopi-
a8 y disozindoras de cierta escueln politiea (acaso sin volun-
tad =i walicia, como es de nuestro deber juzggarlo) asomiendo
iss tutela de los nueve soberancs, y convirtiéndose en poder
constituyente y legislativo, modifica en sus acuerdos las institu-
ciones, desconoce las bases cardinales de la Union, y saerifica
los sagrados derechos que la ley de las leyes otorga 6 reconoce
¥ garantiza i los Estados y 4 los particulares. La Nacion espe-
ra ansiozs el fallo que dicte este gran consejo de Plenipo-
tenciarics 4 quience los Estados tienen confiadns la altisima
mision de velar & un tiempo por su propia soberania, por
los derechos generales de la Repiblica y por las garantins de
los cindadanos. Ella se promete, como nos le prometemos tam-
bien nosotros, que esta grave cuestion social y politica serd
congiderada desde la altura de los principios y con absoluta
prescindencin de toda preocupacion de escuela y de los intere-
ses de partido que hoy son ¥ mafiana desaparecen. Ella aguar-
da, que el fallo que va 4 dietarse, serd inspivado por las conve-
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niencins de la Nacion ¥ para provecho de todos ; y mis fue esto,
ella confia en que ese fullo sorg en un tode conforme 4 la Cons-
titucion y 4 Jas inmutables leyes de la equidad y ln justicia,

Coneluimos, pues, Proponiéndoos :

1° El Senado se abstiene de decidir sobre la valides &
nulidad de los articulos 135 ¥ 187, y del pardgrafo det articulo
209 del Codigo civil de Antioquis, por haber sido ya deroga-
dos por la ley 281, expedida por la Legislatura del mismo Es-
tado en 1875.

2." El Benado, en uso de 1a atribucion 5.5 articols 51 de la
Constitucion, deelars vilidas los articulos 1.2 25 8 4oy G
de In ley 281 que adiciona ¥ reforma ol Chdigo eivil, o pedida-
por In Legislatura de Anticquin en 187),

3> Pisese copin de los dos cxpedicotes quo motivin esta
resolucion, & la Cimara de Eﬁ;ltt!ﬂ:liﬂﬂhﬁ. or 8 hobiere lugar
i promover un juicio de responsabilidad ;3 hegho, devuélvanse
4 la Corte Suprems.

4.° Publiquese csta resulucion ¥ comuniquese & la mismg
Corte, al Poder Ejecutivo o la Union y al Presidants de] Estade
Soberana de Antioquia,

Bogotd, Mayo 17T de 1875,
Cindadanos S:nadores.

INFORME

de Ia mimoria de Ia Comision inspectara de los actos lagislativos de los Esta-
dm.ﬁﬂhﬂhllh‘nmlmmﬂmﬂmnh‘lhhmmmh
suspendidas por la Corte Suproma federal.

Chiidsdanga Senadores.

Ls suspenision que ecrdd 1a Corte Suprema en 11 de Mar- |
o de 1973 del articulo 7.° de la ley, de Cundinamarca de 28 de
Ercro del mismo ofic sobre mtiimonio, y In posterior anula- |
cion del propiv suticulo, resuelia por el Senado en 15 de Marzo
de 1874, avimaron ol sefior José Antonio Corres Delgado, veci-
70 Je Ambaleria, & denunciar como inconstitucionales dos dis-
Masiciones Lagiiutim del Estado de su residencia, que son las
siguientes :

1* El articolo 2° de la ley de 24 de Noviembre de 1875,
que dice asi: “gon vilidos para los efectos politicos ¥ civiles .
los matrimonios celebrados, 4 quie en adelante se celebren, ante los
ministros de los cultos, conforme & los ritos de cada uno de ellog
respectivamenta ;” y .

2 El articulo 134 del Codigo civil de dicho Estado (que
es ¢l mismo de Cundinamaren) euyo tencr es este: “son vili-
dos para los efectos civiles ¥ peliticos, los matrimonios celebra-
dos ante los respectivos ministros de los cultos, conforme & log
cinones 6 constituciones religiosas 4 que los contrayentes se ‘
hayan sujetado al celebrar el matrimonio.”

El sefior Procurador general de la Nacion sostavo ante Ia
Corte Suprema el pedimento del sefior Correa Delgado ; ¥,
8tgun ke ve por su memorial, él opina jcosa rara! que esos
articulos que aseguran & todos la libertad de casarse segun los |

Sera10 Annoreva—Joss Manfa M..rrivez P,
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ritos de su religion, son violatorios, nada ménos que del derecho
que i naturales y extranjeros garantiza el iniso 16, artisulo 15
de Ia Constitucion, de profesar libre, piiblica o privadamente
cuslquiera creencia religiosa. Cémo sen y en qué consista esta
violagion, no es cosa que ficilmente se advierta ; pero el sefior
Procurador eita en o poye de su opinion un seuerdo de la Sy pre-
ma Corte, de focha 2 do Noviembre de 1874, en ol fue este

Supremo Tribunal, 4 poyindose & su ver en lus opiniones del

sefior Procurador que textualmente mserta, mspendié algunos
articulos del Cédigo ivil de Antioquia,

Sobre tales antecedentes, la Corte procedi & desidie I de-
manda del sefior Correa Delgado, y en aeverds de 25 de Octu-
bre de 1875, dijo: “Suspéndese Is ejecucion del urticulo 184 4.1
Cédigo civil del Tolima ¥ 1o del articulo 2.4 da 14 ley de 24 de
Noviembre de 1873, expedida por Jo Legisla ura del mismo Fa-
tado ¥ que adiciona ¥ refurma el Codiro aivil >

Aunque en esty resolucion no se cilan lus disposiciones
constitucionales que hayan sido violadas por las que ae Suspor -
den, ellas ¢ lallan eluraments indicadas ¢n los consideraudos -
la Corte tuvo por violndos, el articnlo 24 que prohibe dar 4 las

leves ofecto retroactive, ¥ el inciso 16 del articnlo 15, invoeado
por el gefior Froeure dor, 1o cuyos-escritos anteriores loma oira
vez ln Corte textunluente los argumentos cn quoe finds 80 ilo.

La retroactivided Is cnenentra el Supremio Tribunai en
aquellas palabras del artieoulo 4" de Ia loy de'24 de MNoviembre
de 1875 quo dejumos subrayidas, ¥ que se reficren g tiempo

cion, pasan &-ser legitimos ante Iy ley los matrimonios fque
no lo eran sino ante la morg] yaute la opinim undnime de
In sociedad; esto es, los. celcbrados ante os ministrog del
culto, y se legitimay Por consecuencia vuchos hijos venidos
al mundo con las bendiciomes de Ty Irlesia ¥-In aprobacion
general del pueblo, en perjuicio tal vez de algunos que la
sociedad tiene por eSpUrios, pero que, contra ella ¥ & pesar
de ella, el legislador ha Namado legitimos. Sin embargo, esta ley,

—Ph
aunque e refiereal tiempo pasado, no per; udica & nadio.y aprove-
chadmoclios. ¥ decimos que no perjudica & nadie; porque BEgun
las leyes vigeutes, los ¢8posos, unidos ante Ia: Iglesin pueien
Yegalizar s0 matrimonio el dia. que quieran, presentindose ante
la antoridad eivil, y legitimar de esta manera & los hijos que
bayan procedido de su union, Si los padres pueden legitimar 4
sus hifus con un acto, posterion al nacimiento de éstos, en vir-
tid de une simple diligencin oficial, § no podri el Estado legi-

" timar i sus ciudadanos dispensando 4 los padres de esa diligen-

cin, de caa simple frmnls?

Puede asegurare: que de mil matrimonics celebrados en
el Tolimua, no habria én 1875 ni une giuica contraido confior-
me sélo 4 la ley civil, porque la ley que lo establecié choeaba
con lu opinion peusrvl, y nadic Ja: obedecin, Esta ley no fué
iey, como no lo habria sido 12 que hubiera ordenado al Magda-
lena qus eorcdera. para el Sur ¥ no para el Norte ; pues & pesar
de olla, él habrin eontinnado eorrjendo por donde Dios lo puso.

El principio de la no retroactividad de s leyes no es cosa
nueva ;. viene figurando en nnestra legislacion desde ol tiempo
delos romanos, y se encuentra repetido en todos nuestros co-
digos anteriores y posteriores 4 la Independencia, sin que jamas
haya servido de obsticulo para reparar iniquidades ¢ injusti-
cias semejantes 4 la que la ley del Tolima se ha propuesto en-
mendar, Dispensar una fdrmula, un mero procedimiento, no es
alterar el derecho, ni mucho ménos mudar lo pagado en dafio
de nadie, que s lo que constituye el efecto retroactive de lasz
I-E '

mﬂupﬁtﬂ del articulo 134 del Cadigo civil, nos referimos
lo que hemos dicho en noestro informe, que reproducimos, sobre
la validez de la ley 281 expedida por ln Legislatara de Antio-
quis en sus sesiones de 1875. No es cierto que esté prohibido
dar efectos civiles i un acto religioso, ni s puede jamas afirmar
que reconocer la validez de un matrimonio religioso, =en conr-
tar la libertad de profesar éste ni aquel eulto; y por lo mismo,
el artieulo 184 denuncindo no es inconstitucional.
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