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Resumen  

Los valores objeto de conservación (VOC) son un número limitado de especies, comunidades o ecosistemas que 
son escogidos en representación de la biodiversidad de un paisaje o área protegida. Son objetivos ya que pueden 
ser pilares en la conservación de los ecosistemas y su biodiversidad, se pueden monitorear en el tiempo y dan 
cuenta del cumplimiento de los objetivos de conservación de un área protegida.  
Las nuevas figuras de conservación basadas en áreas y que se constituyen desde la sociedad civil también 
requieren de la ejecución de estrategias y planes de conservación enfocados en VOC. Nuestra atención se centra 
en la reserva natural llamada Reserva La Rivera, ubicada en el norte del departamento del Quindío y que limita 
directamente con el santuario de fauna y flora Otún Quimbaya, hace parte del área de amortiguación del Parque 
Nacional Natural Los Nevados. Es un proyecto de conservación privado el cual cuenta con 345 hectáreas 
distribuidas entre bosques en diferentes estados de regeneración y pastizales, y se ubica en uno de los “hotspots” 
de biodiversidad más importantes del mundo, los Andes tropicales.  
Pare este estudio, se realizaron inventarios bióticos de aves, mamíferos, reptiles y anfibios, teniendo en cuenta 

registros históricos, especímenes colectados y muestreos en campo realizados en la Reserva La Rivera; se 

registraron 308 especies de aves, 30 de mamíferos, 13 de reptiles y 9 de anfibios y se realizó la priorización de 

los valores objeto de conservación según cinco criterios: heterogeneidad, área de distribución, vulnerabilidad, 

función y valor socio económico.  Cinco especies fueron seleccionadas como VOC, representados en tres aves, 

un mamífero y un reptil. Esta diversidad refleja la riqueza de la zona de estudio, su importancia en los objetivos 

de otras áreas protegidas y la conectividad en sus zonas de amortiguación. 

Resumen gráfico 
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Introducción: 

1.1. Inventarios bióticos: 

Los inventarios bióticos son un registro 

sistemático de las especies presentes en un área 

de estudio (Villarreal et al., 2004). Establecer una 

línea base implica conocer la composición de 

especies en un área específica en un momento 

establecido, lo que brinda una referencia para 

medir los cambios en la biodiversidad a lo largo 

del tiempo. Los índices de diversidad y riqueza 

de especies son herramientas que se utilizan 

para medir la biodiversidad de un área 

determinada (Leponce et al., 2010).  Los 

inventarios bióticos se llevan a cabo mediante 

muestreos de campo, donde se colectan 

ejemplares y se registran observaciones 

detalladas de las características de las especies y 

las condiciones del muestreo; y son importantes 

ya que proporcionan información esencial para 

gestionar y conservar la biodiversidad, ya que 

ayudan a determinar la distribución y la 

abundancia de las especies (Villarreal et al., 

2004). El establecimiento de los inventarios 

bióticos implica determinar la composición de 

las especies en un área específica en un momento 

dado, lo que proporciona una referencia para 

medir los cambios en la biodiversidad a lo largo 

del tiempo (Noss, 1990). Establecer una línea 

base es un proceso crucial para evaluar la 

efectividad de las estrategias de conservación y 

manejo de la biodiversidad a largo plazo. La 

línea base también puede ser utilizada para 

identificar las especies que están en alguna 

categoría de amenaza y para desarrollar planes 

de manejo específicos enfocados en la 

conservación de la biodiversidad (Leponce et al., 

2010). 

1.2. Curvas de acumulación de especies: 

Los inventarios bióticos aunque pueden ser 

intensivos raramente son completos por lo que 

es necesario realizar un análisis de acumulación 

de especies para estimar la completitud del 

muestreo (Magurran, 1988). Este análisis 

estadístico relaciona la incorporación de nuevas 

especies al registro con el esfuerzo de muestreo 

aplicado. A medida que aumenta este esfuerzo, 

se observa un incremento en el número de 

especies recolectadas. Inicialmente, predominan 

las especies comunes, lo que resulta en una fase 

inicial de rápida adición de especies al 

inventario, reflejada por una pendiente 

pronunciada en la curva. Conforme avanza el 

muestreo, son las especies raras las que 

contribuyen al crecimiento del inventario, lo que 

ocasiona que la pendiente de la curva 

disminuya. El punto en el que la pendiente 

alcanza cero indica teóricamente el total de 

especies esperadas en el área estudiada, 

mediante los métodos empleados (Hurlbert, 

1971). 

1.3. Valores objeto de conservación:  

Los valores objeto de conservación (VOC) son 

un número limitado de especies, comunidades o 

ecosistemas que son escogidos en representación 

de la biodiversidad de un paisaje o área 

protegida (Parrish et al., 2003), también, pueden 

definirse como el conjunto de elementos de la 

diversidad biológica que representan y capturan 

la biodiversidad o aspectos culturales que 

queremos conservar (Jarro, 2011) y pueden ser 

aquellas especies que se encuentran en alguna 

categoría de amenaza, tienen una importancia 

económica para la región, son únicas en la zona, 

o simplemente por su carisma pueden atraer 

esfuerzos de conservación y recursos 

(Roncancio-Duque & Vanegas, 2019). Estas 

especies pueden ser animales o plantas y su 
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conservación es esencial para mantener la 

biodiversidad y el equilibrio ecológico en las 

áreas protegidas (Lyons et al., 2008). La 

definición de especies VOC por parte de ONGs 

y organizaciones gubernamentales se ha 

realizado tradicionalmente de manera subjetiva, 

tomando en cuenta diferentes características 

como, especies sombrilla, especies focales, 

especies Keystone, rareza de la especie, o incluso 

criterios tan subjetivos como el carisma (Branton 

& Richardson, 2011). Es decir, la selección de las 

especies VOC puede corresponder a criterios 

ecológicos (Portocarrero-Aya et al., 2014), pero 

puede también ser susceptible al sesgo de 

quienes participan en su proceso de selección 

(Roncancio-Duque & Vanegas, 2019). 

1.4. Área de estudio:   

El área de este estudio es la Reserva La Rivera, 

ubicada entre los departamentos de Risaralda y 

Quindío, esta consta de 345 hectáreas entre 1850 

y 2300 msnm. Además, forma parte del Distrito 

de Conservación de Suelos Barbas Bremen 

(Municipio de Filandia y Pereira) y el Distrito 

Regional de Manejo Integrado de la cuenca alta 

del rio Quindío (municipio de Salento). Reserva 

La Rivera limita directamente con el SFF Otún 

Quimbaya y el Parque Natural Regional 

Ucumari (Municipio de Pereira), además de ser 

zona de amortiguación del Parque Nacional 

Natural Los Nevados (Figura 1) (Colombia En 

Mapas, n.d.). 

 
  

 
Figura 1. Ubicación de la Reserva La Rivera con respecto a las áreas protegidas de la zona.  

  

Esta reserva se encuentra 20 km al Noreste de la 

ciudad de Armenia, Quindío y 19 km al Sureste de 

la ciudad de Pereira, Risaralda. Sobre el flanco 

centro-occidental de la cordillera central. Hace parte 
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de tres cuencas hidrográficas: Río Quindío, Rio 

Barbas y Rio Boquia. Esta característica hidrográfica 

es muy importante para la comunidad local, ya que 

los nacimientos en la reserva suplen de agua al casco 

urbano de la vereda El Roble (Salento), gracias a que 

hace aproximadamente 30 años se realizó la 

construcción de tres bocatomas. 

Reserva La Rivera fue hasta el año 1997 una zona 

cuyas principales actividades económicas fueron la 

ganadería convencional y el uso de monocultivos, 

por lo que el 80% del área total fueron pastizales. 

Desde 1997 hasta hoy, se está dando un proceso de 

restauración pasiva y activa, por lo que actualmente, 

el 85% del área total son bosques en diferentes 

etapas de regeneración. (Figura 2) .

  
 

 
Figura 2. Restauración pasiva ocurrida en Reserva Rivera entre los años 1991 y 2017. 

   
Para responder al objetivo de Reserva La Rivera de 

convertirse en un referente nacional en 

conservación, educación ambiental y desarrollo 

sostenible, se necesitan planes de manejo para 

realizar estrategias costo-eficientes que ayuden a la 

conservación de las especies allí presentes. Sin 

embargo, bajo la premisa “No podemos conservar lo 

que no conocemos”, es necesario realizar inventarios 

bióticos, esto con el fin de conocer la diversidad de 

las poblaciones y especies allí presentes, detectar 

amenazas para la biodiversidad, y reconocer cuales 

son las especies claves en la conservación, tales como 

especies sombrilla, especies amenazadas, especies 

endémicas y especies de interés turístico o 

económico.   

Metodología.   

En el marco de desarrollo de este estudio se 
implementaron metodologías de muestreo directas 
e indirectas para reconocer la fauna presente en la 
Reserva La Rivera. Como parte de los métodos 
indirectos se llevó a cabo una revisión de literatura 
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para identificar proyectos anteriores que aporten al 
conocimiento de la fauna de la región. Posterior al 
trabajo de campo se identificaron todos los 
especímenes observados y previamente colectados 
en la localidad hasta el mayor nivel taxonómico 
posible.  

  
2.1. Revisión de literatura:  
Se realizó una revisión rigurosa de la literatura 
disponible sobre la fauna presente en el área de 
estudio, además de esto se nutrió de la información 
obtenida teniendo en cuenta bases de datos 
científicas como IUCN y Ebird. Además, se tomaron 
datos del proyecto Zonas de Vida, realizado por la 
Universidad del Quindío en el área de estudio.  
  

2.2. Fase de campo:  
Los muestreos de inventarios bióticos se dividieron 
en dos fuentes, propios y externos para cada grupo 
biótico. El proyecto Zonas de Vida, realizado por la 
Universidad del Quindío, en el que se reportaron 86 
especies, proporcionó los datos externos. Al no 
conocer la metodología del muestreo solo tuvimos 
en cuenta los datos de las especies no reportadas en 
nuestro estudio.   
En esta fase se realizaron los muestreos 
correspondientes a cada uno de los grupos bióticos, 
para los cuales, se tiene registro fotográfico de 
algunas especies y se tomaron los datos de colecta u 
observación con las siguientes variables: 
coordenadas, fecha y hora, altitud, descripción de 
microhábitat, número de ejemplares.   
  

2.2.1 Muestreo de mamíferos:    
Los mamíferos requieren el desarrollo de 
metodologías específicas para su muestreo. Para los 
mamíferos medianos y grandes se emplearon 
metodologías pasivas como el uso de cámaras 
trampa.   
 

Mamíferos medianos y grandes:  
Para el muestreo de este grupo se emplearon 4 
cámaras trampa de referencia Bushnell TrophyCam, 
las cuales permanecieron activas en campo durante 
un mes y medio, siguiendo los protocolos de 
instalación y mantenimiento sugeridos por Diaz 
Pulido & Payán Garrido (2012). Además, se 
instalaron teniendo en cuenta la cobertura vegetal 

de bosques riparios presentes en la Reserva La 
Rivera, tratando de cubrir la mayor área posible (ver 
Figura 3).  

  

2.2.2. Muestreo de reptiles y anfibios:   
Tanto los reptiles como los anfibios comparten 

características ecológicas de preferencias de hábitat, 

por lo que pueden aplicarse metodologías similares 

para el muestreo de ambos grupos (Morrison et al., 

1995). En este caso con el fin de registrar la mayor 

cantidad de anfibios y reptiles, se implementó el 

método estándar VES (visual encounter surveys) a 

lo largo de 15 transectos (ver Figura 3), se prestó 

especial atención a los microhábitats disponibles 

como quebradas, troncos caídos, rocas y hojarasca, 

además se llevó registro del tiempo invertido y la 

longitud de cada transecto según Crump & Scott 

(1994). Y se registró un tiempo de muestreo de 226 

horas/hombre.  

  
2.2.3. Muestreo de aves:   
Se realizó una recopilación de datos acerca de las 

aves potenciales para la zona, haciendo uso de guías 

como Ayerbe-Quiñones (2022) y plataformas como 

Ebird. Se empleó la observación directa con 

transectos a lo largo de la reserva y se realizaron 

registros acústicos y fotográficos con las 

vocalizaciones. (Villarreal et al., 2004). 

Siguiendo la metodología descrita por Stiles & 

Rosselli (1998), se realizaron registros de aves 

durante las dos primeras semanas de cada mes, 

durante seis meses. Se recorrieron 11 transectos por 

los senderos de la Reserva la Rivera (ver Figura 3), 

tomando datos de altura sobre el nivel del mar, 

coordenadas, hora, número de individuos, tipo de 

registro (visual, auditivo o ambos), además, se tomó 

en cuenta la metodología de puntos de muestreo 

propuesta por Ralph et al. (1995), se realizaron 9 

puntos teniendo en cuenta variables como: 

cobertura vegetal, hora, estacionalidad, actividad al 

momento del registro, gremio trófico y altura en el 

bosque para cada especie registrada y se hicieron 

listados en Ebird de máximo una hora, 1 km, 100 
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msnm o cuando hubo un cambio abrupto en la 

vegetación. 

2.3. Sistematización y análisis de 
información:  
Se generó una base de datos para los cuatro grupos 
bióticos de interés. Adicionalmente se realizaron 
análisis de esfuerzo de muestreo y curvas de 
acumulación de especies para determinar el peso 
estadístico del trabajo de campo y la 
complementariedad del muestreo.  
Para aves, se descargaron los registros históricos de 
aves de las cuentas de Ebird, lo cual generó una 
matriz con una gran cantidad de metadatos, con los 
paquetes "tidyverse", "dplyr" y "lubridate" se limpió 
la base de datos inicial para quedar con las variables: 
Nombre común, Nombre científico, Conteo, 
Localidad, Coordenadas y Fecha. Luego, se generó 
una nueva base de datos teniendo en cuenta las 

variables: Nombre científico, Conteo, se filtró por las 
fechas de los muestreos y se usó la función 
group_by() para agrupar por especie y sumar los 
conteos totales, luego esta lista fue cotejada con los 
datos de campo y se realizaron las correcciones 
necesarias, esta información se guardó como una 
base de datos y fue analizada con los paquetes 
"vegan" y "iNEXT" de Rstudio.  
Además, para el proceso de análisis de datos de 
aves, solo se tuvieron en cuenta especies que 
cumplieran cualquiera de los siguientes criterios: 
Aves Endémicas, Amenazadas, Migratorias o con 
gran importancia socioeconómica registradas para 
la localidad desde el 1 de junio al 31 de diciembre 
2023.  
Para reptiles y anfibios se generó una base de datos 
con la información recopilada en campo y se 
realizaron los mismos análisis estadísticos.  

  
 

  
Figura 3. Muestreos de aves, reptiles, mamíferos y anfibios realizados.  

 

  



Identificación de los valores objeto de conservación de la Reserva la Rivera, Filandia, Quindío 

 

    
 

2.4. Identificación y priorización de los VOC:  

  
Para establecer los VOC dentro de la Reserva La 
Rivera se evaluaron los criterios propuestos por 
Roncancio-Duque & Vanegas (2019) y Portocarrero-
Aya et al., (2014). Se abordaron 5 criterios: 
Heterogeneidad (C1): Que tan factible es para una 
especie distribuirse y sobrevivir en diferentes 
ecosistemas o, por el contrario, especificidad. Esto se 
evaluó de acuerdo a la información disponible de 
cada especie; Área de distribución (C2): Se evaluó 
cómo se distribuyen las especies, en términos de 
área en Km2, además de la existencia de 
conectividad entre dichas áreas de distribución; 
Vulnerabilidad (C3): Se evaluó el estatus de 
conservación de cada especie en una escala de 0 a 4, 
siendo 0 las categorías No evaluado (NE), Datos 
insuficientes (DD) y Preocupación menor (LC) de 1 
a 4 las categorías: Casi Amenazado (NT), Vulnerable 
(VU), En Peligro (EN), En Peligro Crítico (CR); 
Funcionalidad (C4): Se definieron 10 funciones 
ecológicas presentes en el área de estudio: 
herbivoría, depredación, descomposición, 
dispersión de semillas, polinización, control de 
plagas. luego, se clasificó cada especie en una escala 
de 0 a 3 de acuerdo con su importancia en cada rol, 
dado en el nivel de participación de cada especie en 
cada función ecosistémica; Importancia 
socioeconómica (C5): este criterio, se evaluó 
teniendo en cuenta si las especies tienen un valor 
económico y cultural positivo, negativo o neutro, 
expresado en una escala de 0 a 2. En el caso de las 
especies endémicas o migratorias, se les adicionó un 
punto en este criterio.  
La valoración asignada a cada una de las especies 
evaluadas fue organizada de mayor a menor y 
fueron seleccionadas como VOC aquellas especies 
que cumplieran por lo menos con el 70% de puntaje 
máximo de los 5 criterios.  

   

Resultados.   

3.1. Inventarios bióticos de la Reserva La 
Rivera:  
Durante la fase de campo de este estudio se 
registraron 7 especies de anfibios, 12 especies de 
reptiles, 11 de mamíferos y 166 de aves, para un total 

de 196 especies. Como se mencionó anteriormente, 
estos datos se enriquecieron con los registros 
compartidos por la Universidad del Quindío y el 
listado de aves vitalicio de Reserva La Rivera. Para 
un total global de 359 especies registradas en la 
localidad. (Anexo 1).  

  
3.1.1. Inventario de aves:  
Durante el muestreo se registraron 166 especies de 
aves siguiendo la metodología mencionada, 
además, el listado vitalicio de la localidad ascendió 
a 308 especies, las cuales pertenecen a 50 familias. El 
50% de las especies registradas corresponden a 5 
familias: Tyrannidae (14.6%), Thraupidae (13.6%), 
Trochilidae (8.8%), Furnariidae (6.8%) y Parulidae 
(3.9%). Se registraron: 11 especies amenazadas, 8 
endémicas y 17 migratorias.   

  

3.1.2. Inventario de mamíferos:  
Durante el muestreo se registraron 11 especies de 
mamíferos siguiendo la metodología mencionada, 
con estos registros, se amplió el inventario a 30 
especies, las cuales pertenecen a 19 familias. El 50% 
de las especies registradas corresponden a 5 
familias: Phyllostomidae (23.3%), Felidae (13.3%), 
Procyonidae (6.7%), Sciuridae (6.7%) y Canidae 
(3.3%). Se registraron 6 especies amenazadas, una 
En peligro (Tapirus pinchaque), tres Vulnerables 
(Leopardus tigrinus, Mazama rufina, Aotus lemurinus) 
y dos Casi amenazadas (Nasuella olivacea, Cuniculus 
taczanowkii).  

  

3.1.3. Inventario de reptiles:  
Durante el muestreo en campo de este estudio se 
registraron 13 especies de reptiles pertenecientes a 7 
familias distintas donde la familia con mayor 
número de representantes fue Colubridae con seis 
especies (46.2%). También es importante resaltar 
que se registró la presencia de una especie 
amenazada Riama columbiana (EN)  (Arredondo, 
2015).   

  
3.1.4. Inventario de anfibios:  
Se registraron 9 especies de anfibios distribuidas en 
6 familias, donde la familia con mayor 
representación fue Craugastoridae con 3 especies 
(33.3%) seguido de Hylidae con el (22.2%) y 
Centrolenidae (22.2%). Además de 2 especies 
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endémicas (Leucosthetus brachistriatus y 
Dendropsophus colombianus).  
 
En el desarrollo de los inventarios se realizaron 
análisis de acumulación de especies para tres grupos 
bióticos (ver Figura 4): aves, anfibios y reptiles. Los 
mamíferos no fueron evaluados ya que los datos de 

las especies fueron proporcionados por el proyecto 
Zonas de Vida realizado por la Universidad de 
Quindío, registros incidentales con cámaras trampa 
y encuentros directos, además, los reptiles y anfibios 
fueron analizados en conjunto ya que se usó la 
misma metodología de muestreo para ambos grupos 
bióticos.  

 
Figura 4: Curvas de acumulación de especies de aves (A) curvas de acumulación de especies de reptiles y anfibios 

(B).  
  

3.2. VOC Identificados:  
De las 359 especies registradas en este estudio se 
identificaron cinco VOC, de los cuales tres son aves 
-Penelope perspicax (Pava caucana), Chlorochrysa 
nitidissima (Tangara multicolor), Chloropipo 
flavicapilla (Saltarín dorado)-, un mamífero -Tapirus 
pinchaque (Danta de montaña), y un reptil -Riama 
columbiana (Lagartija minera)-. Estos VOC 
corresponden a las especies que obtuvieron una 
valoración del 70% o superior respecto al puntaje 
máximo posible de los cinco criterios evaluados.  

  

Discusión.  

El desarrollo de una línea base a través de 

inventarios bióticos en áreas como la Reserva La 

Rivera es fundamental para comprender y conservar 

la biodiversidad. Estos inventarios proporcionan 

datos concretos sobre la diversidad de especies 

presentes en un ecosistema, lo cual es clave para 

evaluar su estado de conservación y tomar 

decisiones informadas en su gestión y protección 

(Nicolai et al., 2020). 

El inventario realizado en la Reserva La Rivera es un 

gran aporte al conocimiento de la biodiversidad de 

un área inmersa entre un sistema de áreas 

protegidas que cuenta con pocos inventarios y para 

escasos grupos taxonómicos (Gómez Botero & 

Vargas Rojas, 2014; Martínez et al., 2011; Rodríguez 

Varón, 2017; Serna Alzate, 2018). Las aves fueron el 

grupo taxonómico sobre el que se tuvo la muestra 

más representativa respecto a los demás taxones 

inventariados, con un muestreo eficiente como se 

evidenció en la curva de acumulación de especies 

(Brewer & Williamson 1994). Para el caso de los 

anfibios y reptiles aún se requiere de un mayor 

esfuerzo de muestreo para completar los registros 

de especies presentes (Flaquer et al., 2007); Lo 

mismo sucede con los mamíferos para los que se 

requiere de técnicas de muestreo especializadas 

para el registro de mamíferos pequeños y voladores, 

ya que estos representan la mayor diversidad de 

mamíferos de Colombia (Garcés et al., 2016).   

La riqueza de aves registrada en La Rivera (n=308) 

fue similar a la registrada en el SFF Otún Quimbaya 

(n=300 - Serna Alzate, 2018) y mucho mayor a la 
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registrada en DCS Barbas Bremen (n=68 - Gómez 

Botero & Vargas Rojas, 2014). Mientras para reptiles 

(n=13) fue mayor respecto al SFF Otún Quimbaya 

(n=9 - Serna Alzate, 2018) y menor que el DRMI de 

la cuenca alta del río Quindío (n=21 - Martínez et al. 

2011). Los mamíferos aunque fueron contemplados 

en este estudio solamente incluyen una fracción de 

la diversidad de especies de este grupo taxonómico 

por lo cual no es comparable con otros estudios de 

la región. Las similaridades taxonómicas 

encontradas se deben a la cercanía entre las áreas y 

reflejan la complementariedad funcional de la 

reserva con relación a las áreas protegidas 

circundantes; en tanto las diferencias en general 

pueden deberse a las metodologías implementadas 

y el esfuerzo de muestreo en cada grupo biótico. La 

información de inventarios disponible del PNN Los 

Nevados (Rodríguez Varón, 2017), aunque hace 

parte de las áreas protegidas circundantes con la 

reserva, no es comparable ya que las características 

geomorfológicas y ecosistémicas son diferentes. 

El inventario realizado y la revisión de información 

secundaria son un buen punto de partida para la 

identificación de los VOC de la reserva, brindando 

un panorama de su importancia en términos de 

conservación y puntos estratégicos para la 

diversidad regional. Para una identificación más 

integral de VOC en la Reserva La Rivera, es 

necesario incluir otros grupos bióticos como plantas, 

artrópodos o fauna acuática, además de cuencas 

hídricas con incidencia en la reserva. Esto, puede 

facilitar la gestión, monitoreo y manejo de los 

recursos ya que se gestiona la biodiversidad desde 

diversos flancos, buscando tener la mayor 

representatividad posible, como sugieren Campo & 

Duval (2019). En este estudio se identificaron los 

cinco VOC expuestos a continuación: 

La Danta de montaña (Tapirus pinchaque), es el 

mamífero más grande de los Andes del Sur, 

actualmente se encuentra En Peligro (EN). Esta 

especie se encuentra en fragmentos de bosques 

montanos y páramos en Perú, Ecuador y Colombia. 

Estos hábitats enfrentan una intensa deforestación y 

disturbio, afectando la supervivencia de la danta de 

montaña, especialmente debido a la caza por 

conflicto y para consumo humano (Lizcano & 

Cavelier, 2000). Por lo cual, es crucial implementar 

medidas de control y vigilancia para mitigar la caza 

ilegal, mientras que simultáneamente se debe 

trabajar en la restauración y protección de los 

fragmentos de bosques montanos y páramos donde 

habita (More et al., 2022). Esto podría implicar la 

creación de corredores biológicos y la promoción de 

prácticas sostenibles de uso de la tierra en las áreas 

circundantes. Teniendo en cuenta esta información 

es importante resaltar que la danta de montaña 

también se encuentra reportada en las zonas de 

conservación aledañas y es una especie que por su 

gran tamaño y hábitos de manada puede ser 

fácilmente monitoreada por medio del uso de 

cámaras trampa. 

También es importante fortalecer las estrategias de 

educación y sensibilización acerca del rol de esta 

especie con las comunidades aledañas al sector, pues 

se han registrado en la zona diferentes eventos de 

cacería furtiva por parte de personas inescrupulosas.   

La Pava Caucana (Penelope perspicax) es una 

especie que se encuentra generalmente en bosques y 

plantaciones frutales (Muñoz et al., 2006), los 

individuos encontrados en La Rivera hacen parte de 

la población correspondiente al SFF Otún 

Quimbaya. Se destaca por su gran capacidad de 

dispersión de semillas y herbivoría. Esta especie se 

encuentra en estatus Vulnerable (VU) y su hábitat se 

ha visto disminuido en un 95%. Es esencial enfocarse 

en la conservación y restauración de los bosques y 

plantaciones frutales donde se encuentra. Esto 

podría incluir programas de reforestación, junto con 

medidas para mitigar los conflictos entre humanos y 

aves, como la promoción de métodos agrícolas 

compatibles con la conservación de la vida silvestre 

(Ríos et al., 2006). Esta especie se encuentra 

clasificada como VOC en el plan de manejo del SFF 

Otún Quimbaya y gracias a los esfuerzos de 

conservación ha pasado de estatus Peligro Critico 

(CR) a Vulnerable (VU) (Muñoz et al., 2006). 

Además, los hábitos de esta especie facilitan su 

muestreo ya que realiza un sonido característico al 
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volar y vocaliza en grupos al amanecer y atardecer 

(Ríos et al., 2006). 

La Tangara multicolor (Chlorochrysa nitidissima) 

es una especie endémica de Colombia que habita en 

bosques conservados, se alimenta de frutos y en 

ocasiones complementa su dieta con larvas de 

artrópodos. Se encuentra en estatus Vulnerable (VU) 

por la fragmentación de su hábitat, el cual, se ha 

reducido en un 79.3% (Gómez-Hoyos et al., 2021). 

Además, es una especie con importancia 

socioeconómica alta ya que es una especie de interés 

para fotógrafos de naturaleza y avistadores de aves. 

Esta especie es emblemática por su endemismo y su 

belleza, además, las condiciones de hábitat que 

requiere la especie para vivir la han llevado a su 

estatus vulnerable (Gómez-Hoyos et al., 2021), por 

esta misma razón puede ser monitoreada en zonas 

de forrajeo ya identificadas; la conservación de esta 

especie garantiza un hábitat apto para las demás 

especies de aves y sus implicaciones en los servicios 

ecosistémicos que protege de los cuales dependen 

las poblaciones humanas de la zona (Cannon et al., 

2007). 

El Saltarín dorado (Chloropipo flavicapilla) es una 

especie endémica de Colombia la cual depende de 

bosques conservados y densos, se alimenta de bayas 

y frutos, se encuentra en estatus Vulnerable (VU) 

(Palacio, 2023). Para las especies de aves, se pueden 

implementar programas de educación ambiental y 

ecoturismo responsable para aumentar la conciencia 

sobre la importancia de conservar estos hábitats 

para la biodiversidad y el bienestar humano (Scott 

Winton & Ocampo-Peñuela, 2018). Esta especie, 

recién clasificada endémica según el estudio 

realizado por Palacio (2023) posee el 

comportamiento de otras especies de la familia 

Pipridae, los cuales se caracterizan por leks de 

apareamiento y territorio (Palacio, 2023). Se 

mantienen en el tiempo y son fácilmente 

monitoreables. 

La Lagartija minera (Riama columbiana) es una 

pequeña lagartija andina de ambientes conservados 

o poco intervenidos que se encuentra amenazada 

por la pérdida de hábitat, pues su distribución se ve 

restringida a una pequeña franja altitudinal en la 

cordillera central de los Andes Colombianos que 

está fragmentada por la actividad humana 

(Arredondo & Sánchez-Pacheco, 2010). Esta especie, 

se encuentra presente en los suelos y la hojarasca; en 

la Rivera se presenta una abundancia notable de esta 

especie lo cual facilita su monitoreo, en 

complemento a esto, esta especie es completamente 

fosorial y representa el ecosistema de suelos que 

sostiene la actividad agrícola y gran parte de las 

dinámicas ecológicas de los suelos de los bosques 

(Reed et al., 2007). 

Los VOC priorizados para La Rivera son 

complementarios a los identificados para el SFF 

Otún Quimbaya y el PNN Los Nevados. En el caso 

del SFF Otún Quimbaya, el VOC general es la selva 

subandina, que, a su vez, está representada por 

cuatro especies: la Pava caucana (Penelope perspicax), 

el Mono aullador rojo (Alouatta seniculus),  la Palma 

de cera (Ceroxylum alpinum) y el Comino crespo 

(Aniba perutilis) (Serna Alzate, 2018); en el caso del 

PNN Los Nevados, se identificaron cuatro especies 

como objetos de conservación: el siete cueros 

(Polylepis sericea), el periquito de los nevados 

(Bolborhynchus ferrugineifrons), el pato andino 

(Oxyura jamaicensis) y la palma de cera (Ceroxylon 

quindiuensis) (Rodríguez Varón, 2017).  

En el caso del DCS Barbas Bremen, no posee VOC 

identificados o alguna figura similar (Gómez Botero 

& Vargas Rojas, 2014); mientras que el DRMI de la 

cuenca alta del rio Quindío presenta un listado de 62 

especies con prioridad de conservación (Martínez et 

al., 2011). La Pava caucana (Penelope perspicax) es la 

única especie VOC coincidente con el SFF Otún 

Quimbaya, mientras el DRMI de la cuenca alta del 

río Quindío posee todos los VOC aquí identificados 

en su listado de especies con prioridad de 

conservación.  

Dar prioridad a las especies en las áreas protegidas 

implica identificar aquellas que son críticas para la 

estabilidad y la salud del ecosistema. Al centrarse en 

estas especies clave, las acciones de conservación 
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pueden abordar no sólo las necesidades de una sola 

especie, sino también las de otras especies que 

dependen del mismo hábitat o interactúan de forma 

significativa en la red trófica (Jordán, 2009). Además, 

esta estrategia permite una asignación más eficiente 

de los recursos, centrándose en las áreas prioritarias 

y maximizando el impacto de las inversiones en 

conservación. El establecimiento de programas de 

seguimiento rigurosos y sistemáticos permite 

evaluar continuamente los avances de las medidas 

de conservación e introducir los ajustes necesarios 

para garantizar resultados positivos a largo plazo 

(Negret et al., 2017). Esto no sólo contribuye a la 

protección de la biodiversidad, sino que también 

refuerza la resiliencia de los ecosistemas frente a las 

amenazas emergentes, como el cambio climático y la 

pérdida de hábitats.  

La Reserva la Rivera es predio privado que según 

Pasquini et al. (2010) es un eslabón importante de la 

conectividad entre las áreas protegidas de la región.  

Y, aporta sus casi 350 hectáreas como hábitat de 

especies tan representativas para la biodiversidad 

como los VOC identificados en este estudio, los 

cuales tienen requerimientos ecológicos estrictos 

respecto a la disponibilidad de áreas de bosque en la 

región.   

Conclusiones.   

Este estudio no solo contribuye al conocimiento 

científico sobre la biodiversidad en la reserva, sino 

que también tiene implicaciones prácticas en 

términos de conservación y manejo sostenible de los 

recursos naturales. Los datos recopilados y 

analizados en este estudio son valiosos para la 

planificación y ejecución de estrategias de 

conservación en la Reserva La Rivera y están 

soportados en un trabajo de campo riguroso y una 

revisión exhaustiva de fuentes, proporcionando una 

base sólida para futuros estudios y comparaciones. 

La identificación de cinco VOC proporciona un 

marco claro para direccionar acciones de 

conservación hacia estas especies y áreas más 

críticas para la conservación dentro de la reserva. La 

metodología de priorización empleada, basados en 

la literatura y el análisis de campo, son 

fundamentales para la toma de decisiones en gestión 

ambiental y puede servir de base para predios y 

reservas de pequeña escala que requieran de un 

método objetivo y relativamente simple para la 

priorización. 

Los VOC seleccionados, representan diferentes 

grupos taxonómicos y hábitats, reflejan la 

complejidad y riqueza de la biodiversidad presente 

en la Reserva La Rivera. Esta representatividad es 

fundamental para garantizar la conservación del 

territorio y la funcionalidad de los servicios 

ecosistémicos que proporcionan. Además, 

complementan los esfuerzos de conservación de las 

áreas protegidas aledañas y representa conectividad 

entre los bosques presentes en el área de 

amortiguación del PNN los Nevados. 

Es necesario continuar monitoreando y evaluando la 
biodiversidad en la Reserva La Rivera, además, 
complementar la identificación de VOC con otros 
grupos bióticos y abióticos. Esto, permitirá ajustar y 
mejorar las estrategias de conservación a medida 
que se adquiera más información. 
 

Anexos.   

En el siguiente enlace:  
(https://drive.google.com/drive/folders/17dE9xk
Nc2v7umwGZwKHzd5SaHxpI6b-d?usp=sharing) 
se encuentran las bases de datos de los inventarios 
bióticos de la Reserva la Rivera, la base de datos de 
priorización de los VOC y las bases de datos 
diversidad y acumulación de especies junto a sus 
respectivos análisis.   
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