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RESUMEN

La familia de crianza es un fenbmeno gque se encuentra presente en la
realidad colombiana, sin embargo, aun no cuenta con un reconocimiento
legal expreso, ya que a pesar de que este modelo de familia ha sido objeto
de pronunciamiento en diversas oportunidades por la jurisprudencia de la
Corte Constitucional, se da en aplicacion a casos concretos. Debido a ello,
no existe un criterio de interpretacion unificado que permita entender esta

tipologia familiar de manera integrada y completa.

Con ello presente, esta monografia de grado tiene como finalidad
principal analizar los elementos que permiten evidenciar las principales
caracteristicas de la familia de crianza en Colombia, las diversas acepciones
de la misma y como se han manifestado al respecto la jurisprudencia de la

Corte Constitucional y el Proyecto de Ley 68 de 2020-Senado.

PALABRAS CLAVE

Familia de crianza, familia de hecho, padres de crianza, hijos de

crianza, solidaridad, proteccion, vinculos afectivos, socializacion, Corte

Constitucional, jurisprudencia.



ABSTRAC

The Foster family is a phenomenon that is present in the Colombian
reality, however, it still does not have an express legal recognition, since
despite the fact that this family model has been the subject of a
pronouncement on various occasions by the jurisprudence of the
Constitutional Court, is given in application to specific cases. Due to this, there
IS no unified interpretation criterion that allows understanding this family

typology in an integrated and complete way.

With this in mind, this undergraduate monograph has the main purpose
of analyzing the elements that allow to demonstrate the main characteristics
of the foster family in Colombia, the various meanings of it and how the
jurisprudence of the Constitutional Court and the Constitutional Court have

manifested themselves in this regard. Proyect of Law 68 of 2020-Senate.

KEYWORDS
Foster family, de facto family, foster parents, foster children, solidarity,

protection, emotional ties, socialization, Constitutional Court, jurisprudence.



INTRODUCCION

La presente monografia de grado ha sido elaborada bajo la asesoria del
profesor Carlos Julio Arango Benjumea (Doctor en Derecho de Familia 'y de la
Persona), en cumplimiento del requisito de grado para obtener el titulo de

abogada en la Universidad EAFIT.

El trabajo monografico es un producto que se encuentra vinculado al proyecto
de Investigacion “Recepcion de los nuevos modelos (tipologias) familiares en la
jurisprudencia (sentencias de la Corte Constitucional, Corte Suprema de Justicia
y Consejo de Estado), en la Ley y en la doctrina juridica especializada

colombianas a partir de la Constitucion de 1991

La Corte Constitucional (2011), sefialé:
En su conformacion la familia resulta flexible a diversas maneras de
relacionarse entre las personas, a las coyunturas personales que marcan
el acercamiento y el distanciamiento de sus integrantes, o a los eventos
gue por su caracter irremediable determinan la ausencia definitiva de
algunos de sus miembros”, de manera que “la fortaleza de los lazos que
se gestan en el marco de la familia y la interrelacién y dependencia que
marcan sus relaciones entre cada uno de sus miembros hace que cada
cambio en el ciclo vital de sus componentes altere el entorno familiar y en
consecuencia a la familia”. (SC-577/2011. MP. Gabriel Eduardo Mendoza

Martelo).



Al tener en cuenta lo transcrito, la flexibilizacion del concepto de familia hace
gue resulte relevante discutir una forma alternativa de esta institucion la cual es
la familia de crianza, que surge a partir de unos contextos y situaciones

especiales.

Esta nueva concepcién de familia cuenta con un amplio reconocimiento en la
realidad colombiana, expresiones como los hijos de hecho, los hermanos de
leche, los hijos acogidos, los hijos recogidos, etc.... son muestra de ello; sin
embargo, aun hoy contindia siendo un tema que no tiene un pronunciamiento en
la normativa legal y, por esta razén, no se encuentra regulado por el legislador

mediante una ley ordinaria.

De igual manera, al consultar la doctrina juridica nacional especializada
en familia, tampoco se encuentra mayor referencia al concepto de “familia de
crianza”, y las pocas consideraciones que se hayan al respecto se encuentran

vinculadas al desarrollo jurisprudencial de tal tipologia.

Asi las cosas, existe una necesidad sentida, no solo en la comunidad
juridica sino también en la sociedad misma, de tener claras las principales
caracteristicas de esta tipologia de familia de tal forma que permita que el
legislador al tratar de regularla defina unos criterios de distincion claros, dandole
una identidad propia que facilite su reconocimiento a nivel general y no

vinculado a ciertos casos concretos, para ciertos derechos y para ciertas



personas, como sucede en los pronunciamientos jurisprudenciales, la mayoria

de ellos a través de sentencias de Tutela.

Caracterizar legalmente la familia de crianza, en el evento que llegue a darse,
le daria autonomia a este modelo familiar y, en consecuencia, permitiria el
ejercicio de los derechos correspondientes, evitando que como familia de
crianza continue teniendo un trato desigual respecto de los otros tipos de familia
(nuclear, extensa, adoptiva, ampliada, matrimonial, extramatrimonial,

uniparental, entre otras).

La Jurisprudencia de la Corte Constitucional sobre la familia de crianza
cuenta con multiples pronunciamientos y algunos de ellos diversos. El analisis
gue realiza el Alto Tribunal se fundamenta usualmente, entre otros, en el derecho
a tener una familia, a la proteccion familiar, al amor, la solidaridad, la seguridad
y estabilidad afectiva, la dignidad humana, y a la formacion integral. Por lo tanto,
es importante evidenciar la aproximacion realiza la Corte a la familia de crianza
a través de sus pronunciamientos respaldados en los principios y derechos

sefalados.

El abordaje que hace la Corte Constitucional de esta tipologia familiar se
evidencia a partir del rastreo realizado en el marco de la investigacion sobre la
recepcion de los nuevos modelos familiares en la jurisprudencia, en la ley y en

la doctrina juridica colombiana, mencionada al inicio de esta introduccion.



Dicho rastreo se hizo en las bases de datos especializadas en derecho:
Lexbase, Multilegis y Vlex, y en la relatoria de la Corte Constitucional. La palabra
clave empleadas para el rastreo fueron “familia de crianza”, “hijo de crianza”,

“padres de crianza”.

Posteriormente, se procedio con el analisis de cada una de las providencias
seleccionadas con el fin de determinar su utilidad para la presente monografia.
Seguidamente, de las sentencias que se concluyé que fueron dutiles, se
seleccionaron aquellas que se consideraron de mayor relevancia por el
desarrollo que le dan al modelo de familia de crianza, de las cuales se procedio
a realizar fichas de lectura, identificando los datos principales de cada una, las
consideraciones de la Corte entorno a la referida tipologia familiar y los aportes

relacionadas con dicha tipologia.

Es preciso aclarar que por tratar el presente trabajo de dar cuenta en el
segundo capitulo de la manera como recepciona el Alto Tribunal Constitucional
el modelo de la familia de crianza metodol6gicamente se privilegian las voces
expresas de la Corporacion, por lo cual se transcriben literalmente los apartes
de las sentencias que se consideran relevantes para el cometido propuesto,
razon que justifica no acudir de manera central, por parte de la autora de la
monografia, a la parafrasis como recurso literario para explicar el mismo
contenido con una sintaxis diferente; y porque, ademas, los pronunciamientos
de la Corte en si mismos permiten una comprension clara de los conceptos que

en ellos se exponen. Igual aplica lo dicho para el capitulo Ill, respectivamente.



Por otro lado, considerando este panorama en el cual prima el desarrollo
jurisprudencial de la figura, el legislador actualmente realiza un esfuerzo por
regular la familia de crianza inicialmente mediante el Proyecto de Ley 160 de
2019-Senado, el cual se sostuvo en la etapa inicial del tramite legislativo, pero
gue fue archivado por transito de legislatura, y que en el periodo 2020-2021 se

presentd de nuevo radicado como Proyecto de Ley 68 de 2020-Senado.

Tanto el anterior como el actual proyecto es un intento por definir la
tipologia familiar en cuestion, establecer un mecanismo procesal por medio del
cual se puede obtener el reconocimiento como hijo de crianza y aclarar algunos

aspectos en materia sucesoral.

No obstante, el proyecto es solo un acercamiento inicial a solucionar los
diferentes vacios juridicos existentes en torno al modelo de la familia de crianza
y sus derechos. Por esta razon, sobre su redaccion se deben realizar ciertas
apreciaciones, que requieren un mayor analisis y reflexiones dadas algunas
falencias que en ella se detectan respecto de la proteccion que pretende lograr

el mismo.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, es claro que surgen las
siguientes preguntas: ¢cuales son las principales caracteristicas y cuales las

acepciones de la familia de crianza en Colombia a la luz de la jurisprudencia de
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la Corte Constitucional y el Proyecto de ley 68 de 2020-Senado? inquietud que

justifica el presente trabajo, por medio del cual se pretende dar respuesta a ella.
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CAPITULO |

CONCEPTOS DE FAMILIA, DE CRIANZA'Y DE FAMILIA DE CRIANZA

. Concepto de familia.

En primer lugar, para teorizar el concepto de familia es necesario partir
de la definicion que realiza la Real Academia de la Legua Espariola (RAE),
conforme a la cual esta se define como “grupo de personas emparentadas
entre si que viven juntas; conjunto de ascendientes, descendientes,

colaterales y afines de un linaje: hijos o descendencia.” (RAE, 2001).

De lo expresado se entienden inicialmente dos sentidos del concepto de
familia. Por un lado, esta el sentido amplio segun el cual “la familia es el
conjunto de personas con las cuales existe algun vinculo juridico de orden
familiar. Comprenderia ascendientes, descendientes, colaterales, conyuge y
parientes de este” (Serrano Quintero, 2017, pp.79). De otro lado, se
encuentra el sentido restringido, el cual comprende el concepto de nucleo
paterno filial, es decir, “los padres e hijos menores” (Monroy Cabra, 2014,
pp. 2) o “la agrupacion formada por el padre, la madre y los hijos que viven

con ellos” (Serrano Quintero, 2017, pp. 79).

Segun la doctrina juridica especializada, el concepto de familia pueder ser

entendido através de diversos criterios:
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1. Criterio de autoridad: Es una institucion de caracter colectivo, por lo
cual tiene una direccion o autoridad brindada por los padres hacia sus
hijos. (Monroy Cabra, 2014, pp. 26).

2. Criterio de parentesco: Surge a partir del articulo 61 del Cédigo Civil
colombiano, el cual enumera las personas a las que se les considera
parientes segun la ley (Serrano Quintero, 2017). En otras palabras,
de conformidad con este criterio, la familia se encuentra conformada
por los ascedientes (padres, abuelos, bisabuelos, etc...), los
descendientes (hijos, nietos, bisnietos, etc...), el cényuge , los
parientes colaterales hasta el cuarto grado de consanguinidad y los
parientes afines hasta el segundo grado de afinidad. Cabe resaltar que
a partir de la Sentencia C-577 de 2011 (M.P. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo) el compafiero permanente-de igual o diferente
sexo- es considerado tambien como integrante de la familia. Asi
mismo, respecto del conyuge debera entenderse que este tambien
podra ser de igual o diferente sexo, conforme a lo indicado en la
sentencia SU-214 de 2016 (M.P. Alberto Rojas Rios). (Ver también
Monroy Cabra, 2014, pp. 26-27).

3. Criterio de vocacién sucesoral: Este criterio también parte de una
definicion legal, ya que se fundamenta en los articulos 1045 a 1051
del Cddigo Civil colombiano, los cuales establecen los 6rdenes
sucesorales. Es decir que, para este criterio, la familia sera la

compuesta por aquellas personas que tengan vocacion sucesoral, en
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otras palabras, se extiende hasta los sobrinos. (Monroy Cabra, 2014,
pp. 27)

4. Criterio Econdmico: La familia se encuentra constituida por aquellas
personas que conviven bajo un mismo techo y dependen de la misma
fuente de ingresos. Bajo este criterio se incluyen personas con las que
se comparte algun tipo de parentesco (consanguinidad, afinidad, civil)
y con las que no (empleados domésticos). (Monroy Cabra, 2014, pp.

27).

Por otra parte, es importante tener en cuenta la Declaracién Universal de
los Derechos Humanos, la cual en su articulo 16 consagra el derecho a la
familia y la conceptualiza como “el elemento natural y fundamental de la
sociedad y tiene derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado.”

(Organizacién de las Naciones Unidas, 1984).

Para el caso colombiano la Constitucion Politica, en su articulo 42
entiende a la familia como “el nucleo fundamental de la sociedad. Que se
constituye por vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre
y una mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformarla”. Asi mismo, este articulo establece la obligacion del Estado de
proteger la institucion familiar e indica la honra, la dignidad y la intimidad como

derechos fundamentales de esta. En palabras de Morales Acacio (1997) “la
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familia no solo se define en su articulo 42 sino que se protege plenamente, sin

discriminar su origen” (pp. 19).

Esta forma de abordar la institucion representa un cambio en la manera
en la cual se entiende que ella surge ya que, “es el primer gran paso hacia
una aceptacion mas amplia de la familia, que se dio al superar la concepcion
puramente religiosa que ligaba la familia a aquella unida por los vinculos
matrimoniales y de la cual se inspird la constitucion de 1991 para reconocer a

la familia como un vinculo natural o juridico.” (Castro Franco, 2015).

Este caracter de la familia como centro de la sociedad, hace que sea
un institucion de gran relevancia juridica, tanto es asi que la Corte
Constitucional a través de su jurisprudencia realiza pronunciamientos de fondo

muy importantes sobre ella.

Uno de los mas relevantes se encuentra en la ya mencionada sentencia
C-577 de 2011 (MP. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) en la cual se indicé
“El “caracter maleable de la familia” se corresponde con un Estado multicultural
y pluriétnico que justifica el derecho de las personas a establecer una familia
“de acuerdo a sus propias opciones de vida, siempre y cuando respeten los
derechos fundamentales”, pues, en razén de la variedad, “la familia puede

tomar diversas formas segun los grupos culturalmente diferenciados”, por lo
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que “no es constitucionalmente admisible el reproche y mucho menos el
rechazo de las opciones que libremente configuren las personas para

establecer una familia”.

No obstante el reconocimiento constitucional de la familia, se echa de
menos en Colombia una definicion legal de esta, sin embargo, algunas
disposiciones la describen para efectos particulares (Parra Benitez, 2017,
pp. 16). Una de ellas es el articulo 874 del Cédigo Civil que establece las
personas que pueden beneficiarse del derecho real de uso y habitacién, para
lo cual considera familia a la mujer y a los hijos, ain cuando no haya
matrimonio, los sirvientes necesarios (debe entenderse la expresion
trabajadores necesarios) y todas aquellas personas que a la fecha convivan

con el habitador y las personas a las cuales este debe alimentos.

Otra disposicion que se refiere al concepto de familia es el articulo 4 de
la Ley 70 de 1931, modificado por el articulo 2 de la Ley 495 de 1999, el cual
se refiere a las personas en favor de las que puede constituirse el patrimonio
de familia inembargable: los conyuges o compafieros permanentes y los hijos
de estos menores de edad y los menores de edad que estén entre si dentro

del segundo grado de consanguinidad.

De conformidad con lo anterior es posible indicar que el legislador

colombiano para delimitar el concepto de familia “se apoya en 2 elementos
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capitales: las fuentes, constituidas por el matrimonio, la unién marital de
hecho y la filiacion; y la participacién e integracion del grupo, en el sentido
del domus romano y en virtud de la autoridad y adn otro criterio
(permanencia, por ejemplo) que sirva para indentificar una unidad

doméstica.” (Parra Benitez, 2017, pp.17).

Pero no basta sélo con hacer referencia al concepto de familia, también
es preciso referirse a las funciones de esta como institucion fundamental de
la sociedad. Para Morales Acacio (1997):

se puede caracterizar la familia desde el sentido psicolégico como
aquel espacio de relaciones que posibilita el desarrollo integral del ser
humano. Para lograr este desarrollo es menester que se den
vinculaciones afectivas sanas, estilos comunicacionales, fluidos y
funcionales, en donde se expresen afectos y emociones en forma libre
y desprovista de tensiones, en donde se creen las condiciones para
gestar seguridades basicas para el despliegue de potencialidades las
gue en Ultimas determinaran las posibilidades de estructurar una

personalidad sana y ajustada a la realidad. (pp.160)

Es entonces la familia un elemento fundamental para la formacion integral
del ser humano, ya que es alli donde este podra formar una personalidad
autonoma, aprende las reglas basicas para convivir en sociedad, satisface
las nececesidades no soOlo basicas (las necesarias para asegurar Su

supervivencia) sino tambien aquellas requeridas para la solucién de



17

conflictos, manejo y tolerancia de frustraciones y la conformacién de

relaciones (Morales Acacio, 1997, pp. 158-160).

Es importante resaltar que la familia es un sistema dinamico que esta en
constante evolucion, es decir “no se percibe de una sola forma en términos
constitucionales modernos, porque sus formas son variadas, en constante
cambio y transformacién, muchas veces para enfrentar las nuevas
exigencias del medio y otras veces, para proteger a sus miembros” (Garcia

Manrique, 2015, pp.1-28).

Es entonces preciso mencionar las formas, a las que se referira el
presente trabajo, en las cuales se puede presentar la familia, esto es, las
tipologias de familia. Entre ellas interesa hacer mencion de las siguientes:

1. Familia Nuclear: Es la forma bésica de familia, ya que es aquella
formada por el padre, la madre y los hijos “cuando se encuentran bajo
la autoridad de los progenitores por edad y por convivencia” (Monroy
Cabra, 2014, pp. 1).

2. Familia matrimonial: Se da cuando el hombre y la mujer se encuentran
unidos en matrimonio. Es a este tipo de familia al que se refiere el
articulo 42 de la Constitucién. Esta familia es equivalente a la
conyugal (Montoya y Montoya, 2013, pp. 37).

3. Familia extramatrimonial o natural: Es aquella que surge cuando “el
hombre y la mujer acuerdan vivir juntos de manera estable” (Morales

Acacio, 1997, pp. 160); es decir, es la que surge entre los compafieros
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permanentes. También se conoce como familia marital (Montoya y
Montoya, 2013, pp. 37).

Familia Uniparental: Aquella en la que existe un unico padre, “por la
exclusién de uno de los sujetos que hacen de cabeza, por muerte o
abandono” (Medina Pabdn, 2008, pp. 43). Igualmente recibe el
nombre de familia monoparental (Quintero Velasquez, 2007, pp. 65-
69).

Familia ensamblada, simultanea o reconstituida: Es aquella
conformada por unos cényuges, los cuales uno o ambos se
encuentran divorciados, y aportan sus propios hijos a la uniéon (Monroy
Cabra, 2014, pp. 2). En esta puede haber hijos propios de los nuevos
coényuges e hijos de las relaciones previas de cada uno. Quintero
Velasquez (2007) la define como aquella “conformada por la unién de
coényuges, donde uno o ambos provienen de separaciones y divorcios
de anteriores vinculos legales o de hecho, que traen hijos y tienen a
su vez hijos de su nueva unidn (“los tuyos, los mios y los nuestros”)
...” (p.65-69)

Familia extensa: ‘“Integrada por miembros de mas de dos
generaciones, donde los abuelos, los tios y otros parientes comparten
la vivienda y participan en el funcionamiento familiar...” (Quintero
Velasquez, 2007, pp. 63).

Familia ampliada: Es entendida como aquella en la que se presenta
‘la convivencia de miembros consanguineos y personas no

pertenecientes a la familia o parientes afines, tales como amigos,
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vecinos, paisanos, compadres, ahijados, entre otros...” (Quintero

Velasquez, 2007, pp. 65-69).

2. Concepto de crianza.

La Real Academia de la Lengua Espafiola (2001) define la crianza como
“accion y efecto de criar’, motivo por el cual es necesario remitirse a la
definicion del verbo “criar”, el cual es entendido de muchas formas segun el
contexto en el que se emplee, sin embargo para lo que concierne al presente

escrito, puede definirse como “instruir, educar y dirigir” (RAE, 2001).

Ahora bien, yendo més alla de la definicion etimolégica de la palabra
“crianza”, desde la perspectiva psicoldgica esta es comprendida como “el
deber que tienen los padres, y principalmente la madre, de formar, mediante
acciones de cuidado, afectivas, educativas, de apoyo, y de acompafamiento,
acordes con la etapa de la vida, a las hijas e hijos, con el propésito de
prepararlos para el futuro.” (Charry Bautista & Maestre Preciado, 2013, pp.

71-74).

Por otro lado desde el ambito juridico, el Codigo Civil colombiano, en su
articulo 253 establece “toca de consuno a los padres o al padre o madre
sobreviviente el cuidado personal de la crianza y educacion de sus hijos”. Del

tenor de este articulo se entiende, en el mismo sentido en que lo hace la
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psicologia, que la crianza es un deber de los padres consistente en
proporcionar a sus hijos “todo lo necesario para desarrollarse de manera

satisfactoria” (Medina Pabén, 2008, pp. 516).

Ahora bien, el desarrollo de los hijos comprende tanto aspectos fisicos
como morales e intelectuales, de lo cual se desprende que corresponde a los
padres brindar a sus hijos los alimentos y bebida apropiados para su edad y
condicion fisica, vesturario, vivienda, elementos de higiene, los tratamientos
requeridos para mantener una buena salud, y otorgar todos los medios

necesarios para que puedan acceder a recreacion y deporte.

Asi mismo, deberan inculcarles principios que “permitan a una persona
reconocer lo inapropiado de ciertas conductas y reprimirse de ejecutarlas,
(....). Como parte de la crianza tendran tambien que ensefiarle los elementos
primarios del conocimiento correspondientes a las formas de comunicacion
idiomatica y gestual y esa cantidad de usos sociales propios de la comunidad

en la que se desenvuelven” (Medina Pabon, 2008, pp. 516-517 ).

En conclusion la crianza puede entenderse como un deber de los padres
respecto de sus hijos, no solo de formarlos y apoyarlos, como lo indica la
piscologia, sino tambien de satisfacer todas las necesidades fisicas, morales
e intelectuales de estos. Cabe resaltar que la crianza es también una de las
funciones que cumple la familia al ser el espacio en el cual el ser humano se

desarrolla integralmente, tal y como se indico en lineas precedentes.
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No obstante lo anterior, existen situaciones en las cuales se encuentran
ausentes uno o ambos padres, razén por la cual estos se encuentran
imposibilitados para cumplir con el mencionado deber de crianza respecto de
sus hijos. Es entonces que en virtud de la solidaridad que es propia del ser
humano, terceros que pueden estar relacionados o no con el menor, deciden
acogerlo y entrar a criarlo, es decir, a subsanar la ausencia del padre
ausente, brindando todo lo necesario para que satisfaga todas sus

necesidades y se desarrolle adecuadamente.

Concepto de familia de crianza.

Cuando ello sucede surge el fendbmeno de la familia de crianza o de
hecho, la cual para Monroy Cabra (2014) es una nueva forma de familia, que
se encuentra basada en lazos de convivencia cotidiana en el hogar comdn y

no en lazos de sangre.

Otra forma de conceptualizar esta tipologia es como:
Aquella relaciébn conformada por vinculos naturales -no legales-
compuesta por dos estrechos relacionales -singular o plural-
conformada de un lado por un hijo o hijos -de crianza- y por el otro de
una madre y padre o padres, que crean afectos y sentimientos sin que
medie vinculo consanguineo o ficcion legal, esto es, civil; relacion de

la cual emanan sentimientos que crean en la conciencia de los sujetos
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gue conforman dicho sistema de relaciones derechos y obligaciones.
Por vinculos naturales entendemos aquellos que no tienen un
reconocimiento expreso de la ley y que se forman de manera
espontanea con ocasion de los afectos y sentimientos que van
brotando dado el caracter temporal y espacial entre un grupo de
personas pese a no tener vinculos juridicos como es el caso de la
adopcion o consanguineos. (Gil Jaraba, Hurtado Gutiérrez, & Serna

Acevedo, 2015, pp.39).

No obstante, en contraposicién a esta concepcién del modelo en cuestion
gue solo lo define en el marco de las relaciones entre padres e hijos, Arbelaez
Gaviria (2015) lo entiende como:

Una comunidad de personas juridicas individuales que surge de un
vinculo factico y no juridico; se conforma atendiendo a un concepto
sustancial y no formal de familia; se estructura en la decision libre,
voluntaria y responsable de dos o méas personas de conformarla; y se
basa en la convivencia continua, el afecto, el amor, la proteccion, el
auxilio y respeto mutuos, la comprension, la asistencia, la solidaridad
y el apoyo que se brindan los miembros de la familia entre si,

consoliddndose como nucleo fundamental de la sociedad. (pp.13)

Ahora bien, como elementos comunes tenemos que el modelo en cuestion
no surge a partir de un vinculo biologico o juridico, sino que se da en razén de un

nexo de hecho, es decir, que este nace a partir de la voluntad y se encuentra
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fundamentado en el amor, la solidaridad, afecto, proteccion, auxilio y respeto

mutuos (Serrano Quintero, 2017, pp. 82-83).

Asi mismo, es importante resaltar que ninguna de estas concepciones se
refiere a que entre los miembros de la familia de crianza surja algun tipo de filiacion,
ya que al tratarse de un vinculo de hecho no se le reconocen legalmente efectos
juridicos. En otras palabras, en la ley colombiana “no existe hoy regulado algun tipo
de filiacibn de hecho, que se estructure bajo el principio constitucional de la
solidaridad, o por relaciones de afecto, ayuda mutua, amor, respeto, que

caracterizan las familias de crianza” (Barrera Abril & Barrera Abril, 2017, pp. 56).

Por ello, el fendmeno social de la familia de crianza no tiene aun un
reconocimiento legal en Colombia, ya que algunas situaciones juridicas en las
cuales puede tener relevancia, tales como el derecho y la obligacién alimentaria, el
parentesco, la patria potestad, la filiacion, la sucesion por causa de muerte, el
reconocimiento de pension sobrevientes, entre otros, “se encuentran definidas
expresamente por nuestra legislacion y restringen su aplicacion a las caracteristicas
especificas que de acuerdo a la norma deberé ostentar cada uno de los sujetos que
en dichas circunstancias intervienen” (Gil Jaraba, Hurtado Gutiérrez, & Serna
Acevedo, 2015, pp.30) lo cual lleva a afirmar que el principio de legalidad no permite
gue en dichos contextos se consideren como sujetos protegidos aquellos que
forman parte de una familia de crianza, a diferencia de lo que sucede con el
reconocimiento que de ella vienen haciendo los Altos Tribunales de Justicia del pais,

y en especial, la Corte Constitucional.
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CAPITULO Il

LA FAMILIA DE CRIANZA EN LA JURISPRUDENCIA DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL COLOMBIANA

El articulo 241 de la Constitucion Politica de Colombia establece: “A la Corte
Constitucional se le confia la guarda de la integridad y supremacia de la
Constitucion, en los estrictos y precisos términos de este articulo. (...)". En ejercicio
de esta funcidn general que le asigna la Constitucién, la Corte constitucional emite
las sentencias de constitucionalidad (SC), las sentencias de tutela (ST) y las
sentencias de unificacion de tutela (SU), en las cuales ejerce de diferentes maneras

el control de constitucionalidad.

Las sentencias de constitucionalidad son aquellas en las cuales la Corte verifica
la adecuacién a la Constitucion del contenido material y/o del procedimiento de
expedicion de los proyectos de ley, las leyes, los actos legislativos y los decretos
con fuerza de ley. Es importante aclarar que la finalidad de estas sentencias es
determinar la exequibilidad o inexequibilidad de la norma acusada o revisada, en

otras palabras, establecer si dicha norma es constitucional o no.

Por otro lado, las sentencias de tutela y las sentencias de unificacion de tutela
son el ejercicio del control concreto de constitucionalidad, es decir, en estas

sentencias la Corte selecciona algin o algunos casos de tutela con el fin de revisar
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si la decisién tomada por el érgano judicial gue tuvo conocimiento del caso se ajusté
a la Constitucion, analizando los derechos fundamentales que se encuentran en
juego en el o los casos en cuestion. El fallo de estas sentencias determina si se
confirma, modifica o revoca por completo el que fue emitido por el érgano judicial

que tuvo conocimiento final de la tutela revisada.

Cabe resaltar que, para el caso de las sentencias de unificacion de tutela, se
seleccionan varios casos similares que tratan temas que ya habian sido abordados
previamente por la jurisprudencia de la Corte, pretendiéndose en estas sentencias,
recoger toda esta jurisprudencia y emitir un pronunciamiento uniforme respecto de

los temas abordados.

2.1. Sentencias de constitucionalidad-SC.

Al realizar el rastreo jurisprudencial en el cual se basa la presente monografia de
grado, se localizaron alrededor de 20 sentencias de constitucionalidad que abordan
el tema objeto de analisis, encontrandose que entre las mas relevantes estan: la
gue contiene la voz de la primera vez que la Corte Constitucional se refirio al término
“familia de crianza” en este tipo de providencias, que fue en el afio 2010 en la
sentencia C-775 (M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub). Dicha sentencia se encargé
de analizar la exequibilidad del articulo 268 del Cddigo Civil ya que un grupo de

ciudadanos en ejercicio de la accion publica de inconstitucionalidad consideraron
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gue este era contrario a los articulos 1, 5, 13, 42 y 44, entre otros, de la Constitucion

Politica de Colombia.

Para la Corte la norma acusada fue derogada por el Decreto 2737 de 1989
(Cddigo del Menor), derogado a su vez por la Ley 1098 de 2006 (Codigo de la
Infancia y Adolescencia). Ambas normas consagran el principio del interés superior
de los nifios, niflas y adolescentes por medio del desarrollo de todo un sistema de

proteccion, el cual busca:

El restablecimiento de los derechos fundamentales del nifio, nifia o
adolescente abandonado, a través de diferentes medidas de proteccion, tales
como la ubicacion en la familia de origen o en la extensa, o en un hogar de
paso 0 en uno sustituto, tal como lo regulan los articulos 56 y siguientes de
la Ley 1098, hasta la adopcion, que es una medida de proteccion que busca
establecer de manera irrevocable la relacion paterno filial entre personas que

por su naturaleza no la tienen. (Corte Constitucional de Colombia, 2010).

Ademas de las figuras mencionadas en la anterior cita, la Ley 1098 de 2006 en
su articulo 67 reconoce la existencia de la familia solidaria, la cual la Corte en la

providencia previamente referida equipara con la familia de crianza:

Igualmente se reconocié expresamente a la familia de crianza o solidaria,
en el articulo 67 de la misma ley, definida como aquella que en cumplimiento

del deber de solidaridad “asume la proteccién permanente de un nifio, nifia o
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adolescente y le ofrece condiciones adecuadas para el desarrollo arménico
e integral de sus derechos”, en estos casos, el legislador sefala que no se

modifica el parentesco. (...)

Las personas que han acogido a un nifo, nifia o adolescente abandonado
para impedir la vulneracion de sus derechos, no puede entregarlo a su familia
de origen si ésta reaparece y pretende pagar los gastos de manutencion, tal
como lo preceptuaba el articulo 268 acusado, porque en estos casos, lo que
prima son los derechos del menor de dieciocho afios a mantener el vinculo
con su familia de crianza o solidaria. Por tanto, si el particular no ha dado
aviso a las autoridades competentes, deben hacerlo, para que éstas hagan
la verificacion de derechos y adopten las decisiones que sean del caso, en
las cuales siempre debe privilegiarse el interés superior del nifio, nifia o
adolescente, tal como lo ha reconocido esta Corporacion en innumerables

fallos. (Corte Constitucional de Colombia, 2010).

Aparece luego la Sentencia C-577 de 2011 (M.P. Gabriel Eduardo Mendoza). En
resumen, el problema juridico central de esta sentencia consiste en determinar si
las expresiones referentes al matrimonio, “un hombre y una mujer” y “de procrear”,
contenidas en los articulos 113 del Cédigo Civil, 2° de la Ley 294 de 1996 y 2° de la
Ley 1361 de 2009, son inexequibles al vulnerar el derecho a la igualdad de las
parejas homosexuales y la libertad de procreacion. Dichas expresiones fueron

declaradas exequibles en el fallo de la Corte, en el cual ademas se exhorté al
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Congreso de la Republica de Colombia a legislar sobre los derechos de las parejas

homosexuales, en especial en lo referente al matrimonio.

No obstante, lo anterior la Corte en la sentencia C-577 de 2011 no solo se refirid
al matrimonio y a la familia homosexual, sino que ademas profundizo6 en el concepto
general de familia y en las demas tipologias de esta, motivo por el cual hace
referencia a la familia de crianza en algunos puntos de sus consideraciones. En
ellas la Corte se refiere a la presuncion a favor de la familia biol6gica y los casos en
los que esta puede ceder a favor de la familia de crianza, la cual define citando la

sentencia T-292 de 2004, de la siguiente manera:

Ahora bien, la presuncion a favor de la familia biolégica también puede ceder
ante la denominada familia de crianza, que surge cuando “un menor ha sido
separado de su familia biologica y ha sido cuidado por una familia distinta
durante un periodo de tiempo lo suficientemente largo como para que se
hayan desarrollado vinculos afectivos entre el menor y los integrantes de
dicha familia” que, por razones poderosas, puede ser preferida a la bioldgica,
‘no porque esta familia necesariamente sea inepta para fomentar el
desarrollo del menor, sino porgue el interés superior del nifio y el caracter
prevaleciente de sus derechos hace que no se puedan perturbar los sélidos

y estables vinculos psicoldgicos y afectivos que ha desarrollado en el seno
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de su familia de crianza.”™. (Corte Constitucional de Colombia, 2011).

(Cursivas fuera del texto).

Mas adelante en sus consideraciones, la Corporacion se refiere nuevamente a la
familia de crianza al afirmar que existen otras caracteristicas comunes a todos los
diversos tipos de familia, las cuales no son siempre la heterosexualidad y la

consanguinidad:

La heterosexualidad no es, entonces, caracteristica predicable de todo tipo
de familia y tampoco lo es la consanguinidad, como lo demuestra la familia
de crianza, de manera que otro ha de ser el denominador comun de la
institucion familiar en sus diversas manifestaciones y aun cuando las causas
individuales para conformar una familia son multiples, para indagar cual es el
rasgo compartido por las distintas clases de familia y determinar si esta
presente en las uniones homosexuales, cabe recordar que a familias tales
como la surgida del matrimonio o de la union marital de hecho, juridicamente
se les atribuyen unos efectos patrimoniales y otros de indole personal. (Corte

Constitucional de Colombia, 2011).

En lo referente a los derechos de las parejas homosexuales y su relaciéon con

otras tipologias de familia, se encuentra la sentencia C-071 de 2015 (M.P. Jorge

! Corte Constitucional de Colombia. (2004). Sentencia T-292 de 2004. Magistrado Ponente Dr. Manuel José
Cepeda Espinosa.
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Ivan Palacio Palacio) cuyo problema juridico gira en torno a la posibilidad de las

parejas homosexuales de ser adoptantes. Para resolver dicho cuestionamiento la

Corte recurre a la exposicion de:
Diferentes precedentes jurisprudenciales relacionados con la manera como
se han resuelto conflictos asociados a la integracion de un menor en su
entorno familiar, biolégico o de crianza, y con base en ello fijar algunos
criterios a tener en cuenta para definir vinculos de filiacion de menores de
edad, en especial cuando se carece de ellos, por cuanto no todas las
estructuras familiares estdn en las mismas condiciones —ni facticas, ni
juridicas- para participar en procesos de adopcion por el solo hecho de haber

sido constitucionalmente reconocidas. (Corte Constitucional, 2015).

Entre dichos precedentes se encuentran varias sentencias cuya cuestion central
es el derecho de un menor a tener una familia y a no ser separado de ella, en
especial cuando esta Ultima es de crianza o, de hecho. Algunas de las providencias
referenciadas son: las sentencias T-217 de 1994, T-278 de 1994, T-587 de 1998, T-
049 de 1999 y T-292 de 2004; en ellas se analizaron casos de Tutela en los que
menores abandonados por sus progenitores habian sido acogidos por otras
personas diferentes a su familia, con quienes habian conformado un hogar de hecho

con fuertes vinculos afectivos.
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Del anterior recuento jurisprudencial, la Corte extrae: “los criterios que deben ser
valorados para resolver conflictos asociados al derecho de los menores a tener una
familia y a no ser separados de ella; en particular para establecer vinculos de
filiacién, por cuanto, como se ha visto, no todas las estructuras familiares estan en
las mismas condiciones de adoptar o educar a un menor por la circunstancia de
encontrarse constitucionalmente reconocida” (Corte Constitucional de Colombia,
2015); dentro de estos criterios es relevante mencionar para los fines de la presente
monografia el del reconocimiento del vinculo familiar ya que este se refiere
especificamente a la familia de crianza, tal y como lo afirma la Corte en la

mencionada sentencia C-071 de 2015 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio):

Si bien la familia biolégica esta plenamente amparada por la Carta Politica,
ello no significa que la familia de hecho o de crianza no sea también objeto
de proteccion y reconocimiento constitucional. En esa medida, el derecho de
un menor a tener una familia no significa que esta necesariamente deba ser
la consanguinea o biolégica, sino que también tienen cabida otras estructuras
familiares (familia de crianza, familia extendida, familia monoparental, familia

ensamblada, entre otras.) (Corte Constitucional de Colombia, 2015)

En este mismo sentido, mas adelante en el desarrollo de las consideraciones

sobre la adopcion y la familia homoparental se reitera que:

La familia biologica no es la Unica que esta en condiciones de brindar cuidado

y amor a los menores, sino que existen otros tipos de familia que la
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Constitucion también protege a pesar de que no siempre median lazos de
consanguinidad (familia de crianza, familia extendida, familia monoparental,
familia ensamblada, entre otras), a través de las cuales se puede asegurar el
derecho de los nifos a tener una familia (...) (Corte Constitucional de

Colombia, 2015).

Tanto de la sentencia C-577 de 2011 como de la C-071 de 2015 es preciso
concluir que el concepto de familia de la Constitucion Politica de Colombia es amplio
y que partiendo de los principios de pluralismo, solidaridad e igualdad reconocidos
en esta Ultima, la proteccion constitucional a la institucion familiar no se reduce
Unicamente a la familia matrimonial, sino que se extiende también a otros tipos de
relaciones que constituyen familia, como lo es la formada por las parejas

homosexuales y la que se fundamenta en vinculos de hecho, es decir, la de crianza.

Ahora bien, conforme a lo anteriormente expuesto las relaciones de crianza no
son un asunto que haya motivado una gran cantidad de demandas de
inconstitucionalidad o que haya sido tomado como parte del problema juridico a
analizar en torno a una norma demandada. No es sino hasta el afio 2012 que se
presenta una accién publica de inconstitucionalidad dirigida contra una norma que
vulnera los derechos de las familias de crianza. Esta demanda fue analizada por la
Corte mediante la sentencia C-892 de 2012 (M.P. Luis Ernesto Vargas Silva) y en

ella se solicitd declarar inexequible contra la  expresion “de
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consanguinidad” contenida en el articulo 1° de la Ley 1280 de 2009 “Por la cual se
modifica el numeral 10 del articulo 57 del Codigo Sustantivo del Trabajo, y se
establece la licencia de Iuto”, ya que el demandante consideraba que dicha norma

establecia:

Un trato discriminatorio en razon del origen familiar, prohibido por el articulo
13 de la Carta, respecto de los trabajadores que tiene parentesco civil, o
familia de crianza. La discriminaciéon se origina, a juicio del actor, en el
reconocimiento de la licencia de luto en el grado segundo de parentesco,
Unicamente para los consanguineos y no en relacion con los adoptivos, ni

con los hijos de crianza.” (Corte Constitucional de Colombia, 2012)

En especial respecto de estos ultimos con los cuales surgen lazos de amor,
solidaridad y afecto. A pesar del problema juridico planteado por el actor, la Corte
en sus consideraciones no profundiza mayormente en el asunto de las relaciones

de crianza ya que:

No encuentra la Corte que exista mérito para emitir un pronunciamiento de
fondo sobre el cargo relativo a que el disefio de la norma acusada vulnera los
mismos preceptos superiores, por haber excluido de su ambito de aplicacion
a los denominados “hijos de crianza”. Sobre el particular, el actor parece
equiparar la situacion de estos con la de los familiares unidos por parentesco
civil, lo cual afecta la certeza del planteamiento. Adicionalmente hace

referencia a algunos pronunciamientos judiciales que han tenido en cuenta
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los lazos de afectividad, amor y solidaridad entre los individuos para el
reconocimiento de perjuicios morales, argumentacion que carece de
la pertinencia necesaria para provocar un pronunciamiento de fondo sobre la
no inclusién de “los hermanos de crianza” en el alcance de la norma. (Corte

Constitucional de Colombia, 2012)

Es decir que para la Corte es erroneo equiparar el parentesco civil a los lazos de

afectividad, amor y solidaridad que se crean en la familia de crianza.

Los derechos que, en materia de seguridad social, tienen los diferentes tipos de
familia protegidos constitucionalmente, es un aspecto que ha sido sometido a
consideracion del Alto Tribunal Constitucional en diversas ocasiones, en especial lo
referente a los beneficiarios de la pension de sobrevivientes. La sentencia C-359 de
2017 (M.P.(E). José Antonio Cepeda Amaris), es una de las que da cuenta de una
accion publica de inconstitucionalidad en la que se solicité declarar inexequible el
paragrafo contenido en el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, modificatorio de los
articulos 47 y 74 de la Ley 100 de 1993, el cual para determinar el vinculo entre el
causante y el beneficiario de la pension de sobreviviente remite al concepto de
filiacion establecido en el Cédigo Civil, motivo por el cual para el demandante dicha
norma “desconoce el derecho a la igualdad, el reconocimiento a la familia, el
derecho a la seguridad social y los principios de dignidad y solidaridad por no incluir
a los hijos, padres y hermanos invalidos, todos de crianza, como beneficiarios de la
pension de sobrevivientes.” (Corte Constitucional de Colombia, 2017). Conforme a

ello la sentencia C-359 de 2017 es entonces otra oportunidad en la que las
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relaciones de crianza son el aspecto central del problema juridico a resolver por la

Corte.

De las Consideraciones expuestas en esta sentencia es importante resaltar la
precision que se realiza respecto del origen jurisprudencial de la figura de la familia

de crianza:

Para la Sala, el paragrafo demandado se limita a remitir al Codigo Civil para
los efectos de acreditar el vinculo de parentesco de algunos de los
beneficiarios de la pension de sobrevivientes -“el padre, el hijo o el hermano
invalido™. Lo anterior, no genera necesariamente una exclusion que conlleve
al desconocimiento de las normas constitucionales invocadas, porque la
proteccion de la familia de crianza tiene un origen jurisprudencial y no legal,
como lo reconoce el propio demandante, y el aparte normativo acusado no
tiene por objeto definir o determinar los beneficiarios de dicha prestacion.

(Corte Constitucional de Colombia, 2017)

Es decir que en el ordenamiento juridico colombiano no existe ninguna
disposicién normativa que reconozca derechos prestacionales a la familia de
crianza o que por lo menos se refiera en aspecto alguno a la figura, lo que da
lugar a una omision legislativa absoluta, respecto de lo cual se indica en esta

misma sentencia que:
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(...) En efecto, el reconocimiento de proteccidn a las llamadas familias de
crianza y a otro tipo de relaciones familiares que también puedan surgir de
situaciones de facto basadas en lazos de afecto, ayuda mutua, respeto,
socorro y solidaridad, es, en principio, atribuible a la jurisprudencia, y, en ese
ambito, no se acredito en la demanda la existencia de norma constitucional
gue imponga al legislador un mandato concreto para su reconocimiento.

(Corte Constitucional de Colombia, 2017)

Debido a la existencia de tal omision legislativa la Corte decide declararse
como inhibida para pronunciarse en relacion con el cargo formulado contra la

norma demandada.

La Sentencia C-107 de 2017 (M.P. Luis Ernesto Vargas Silva) fue motivada
también por una presunta discriminacion hacia la familia de crianza, presente en el
articulo 4° de la Ley 70 de 1931 “que autoriza la constitucién de patrimonios de
familia no embargable”, norma que para el demandante excluye a las diferentes
formas constitutivas de familia protegidas por la Constitucion debido a que solo se
refiere a la familia matrimonial o conyugal y a la marital o extramatrimonial. En las
consideraciones de esta sentencia, con el fin de solucionar el problema juridico
presentado la Corte desarrolla el concepto de familia y se refiere a las diferentes
modalidades en las cuales esta puede existir, realizando especial énfasis en la

familia de crianza la cual defini6 como “la que no se conforma por vinculos
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biolégicos, sino por la comprobacion de criterios materiales, es una modalidad de
grupo familiar con reconocimiento y proteccién constitucional.” (Corte Constitucional

de Colombia, 2017). Seguidamente indico que:

En diferentes decisiones, esta Corporacion ha considerado que la familia de
crianza, a pesar que no estd conformada por vinculos consanguineos
directos, en todo caso permite acreditar los requisitos materiales de
solidaridad, respeto, amor y auxilio mutuo entre sus miembros, razén por la
cual son acreedoras de las posiciones juridicas que el ordenamiento confiere

a otras modalidades de familia. (Corte Constitucional de Colombia, 2017)

En otras palabras, lo anterior quiere decir que en la familia de crianza no siempre
van a existir vinculos de sangre directos entre sus miembros, sin embargo, entre
estos se han conformado otras clases de lazo basados en elementos de tipo
material y no biolégicos, como son la solidaridad, el respeto, el amor y la ayuda
mutua, funciones que son propias de la familia en su concepto mas general y que
convierten a personas entre las que en un principio no habria vinculo biolégico
directo en una familia y que, por tanto, merecen igual proteccion y derechos que

cualquiera de los deméas modelos de familia reconocidos constitucionalmente.

Todo esto es reiterado mas adelante en la sentencia cuando se concluye que:

(...) desde la Constitucion se deriva un mandato de tratamiento equitativo a

esos variados tipos de grupos humanos, todos ellos sujetos de
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reconocimiento estatal y dentro de un criterio pluralista sobre la conformacion

de la familia.

Esta configuracion del grupo familiar responde a parametro material, basado
en la identificacién de una comunidad conformada de manera voluntaria y en
donde se verifiquen lazos de amor, respeto mutuo y solidaridad, relaciones
que pueden o no tener fundamento en la existencia de una vinculo filial,
biologico o propio de la pareja. Tales condiciones son predicables tanto de
la familia de crianza, como de la familia extensa. (Corte Constitucional de

Colombia, 2017)

De todo lo anterior es importante resaltar la equiparacion que realiza la Corte
entre la familia de crianza y la familia la extensa, la cual define como “aquella(s) que
se conforma(n) por parientes vinculados por algun grado de filiacion” (Corte
Constitucional de Colombia, 2017). En esta Ultima se presentan los mismos
elementos materiales que se dan en la familia de crianza, sin embargo, se diferencia
de esta ultima en que en ella “concurre prueba de la existencia de parentesco, segun
las reglas del derecho civil” (Corte Constitucional de Colombia, 2017), lo cual

conforme se ha venido exponiendo, no ocurre en la familia de crianza.

Ahora bien, de la referencia a las consideraciones de la Corte sobre la familia de
crianza en la sentencia C-107 de 2017 es preciso atender el fallo de dicha

providencia. El mismo indica:
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“Declarar EXEQUIBLES los articulos 4° y 5° de la Ley 70 de 1931 “que
autoriza la constitucion de patrimonios de familia no embargables”, por los
cargos analizados en esta sentencia y en el entendido que el patrimonio de
familia podra constituirse a favor de los integrantes de la familia unipersonal
y de crianza, y a los integrantes de la familia extensa.” (Corte Constitucional

de Colombia, 2017).

Esta decision permite evidenciar como por primera vez la Corte decide extender
los efectos de una norma que originalmente no pretendia tener alcance sobre la
familia de crianza, al aclarar que esta solo sera constitucional siempre y cuando se

entienda que incluye a la referida tipologia familiar.

Asi mismo es posible identificar como el criterio de la omision legislativa absoluta
no fue un impedimento para que se reconocieron derechos a la familia de crianza,
como la posibilidad de que sus miembros puedan constituir patrimonios de familia
no embargables, ya que la Corte fue mas alla de esta omisidén en su consideraciones
y se centro en la caracterizacion de la figura y en el reconocimiento de su existencia
en la realidad colombiana, encontrando asi los elementos para fallar y no declararse
inhibida como lo habia hecho en providencias anteriores relacionadas con acciones
judiciales cuyo cuestionamiento central se dirigia a lograr que la familia de crianzo
tuviera un mismo trato respecto de los otros tipos de familia reconocidos en el

ordenamiento juridico colombiano.
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A pesar de todo lo anterior, el criterio de la omision legislativa absoluta respecto
a la familia de crianza no deja de ser empleado por la Corte Constitucional como
argumento para inhibirse y fallar de fondo. Es asi como la sentencia C-437 de 2019
(M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez) es una de las que recurre nuevamente a dicho
argumento. El tema de esta sentencia es el derecho de alimentos consagrado en el
articulo 411 del Cédigo Civil y la expresion “legitimos” contenida en el numeral 9 de
dicho articulo, relativo a los hermanos, la cual para el demandante es contraria a la
evolucién que ha tenido el concepto de familia en la Constitucion y excluye a los
hermanos extramatrimoniales y de crianza, dandoles un trato diferencial respecto
de los hermanos “legitimos”. Retomando la cuestion de la omisidn legislativa
absoluta, la Corporacion indica en las consideraciones de la mencionada sentencia

C-437 de 2019 que:

Ciertamente, no se ha planteado en el ordenamiento juridico colombiano una
regulacion concreta para la familia de crianza. Su reconocimiento y
proteccion se ha dado caso a caso en el ejercicio del control concreto de
constitucionalidad. (...) El reconocimiento que esta Corporacién le ha
otorgado a la familia de crianza no ha llegado a definir los efectos juridicos
gue tiene sobre la filiacion y el parentesco de las personas que hacen parte
de ella. En otras palabras, y en la medida que es una tarea que compete
exclusivamente al legislador, no ha establecido en términos generales la
capacidad para ejercer derechos y contraer obligaciones de los hijos y padres

de crianza como si ocurre en las relaciones parentales que surgen a partir de
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vinculos de consanguinidad o por adopcion. (Corte Constitucional de

Colombia, 2019).

Continuando con esta linea de ideas, dice la Corte que la crianza no es un hecho
del cual surge filiacibn o parentesco, cuestion que ya habia planteado en
providencias anteriores como las citada sentencias C-775 de 2010y C-107 de 2017.

Asi mismo reitera que:

El concepto de familia de crianza no resulta asimilable a las familias
consanguinea y adoptiva, ya que su reconocimiento y proteccién se ha dado
caso a caso en el ejercicio del control concreto de constitucionalidad, pues
no se acredita la existencia de un mandato constitucional que imponga al
legislador su reconocimiento. Esta situacion impide extender los efectos
juridicos que tienen las relaciones parentales que surgen a partir de vinculos
de consanguinidad o por adopcion a las relaciones entre hijos y padres de
crianza, pues dicha uniéon no es un hecho que la ley haya previsto como

fuente de filiacién (Corte Constitucional de Colombia, 2019)

Esto Ultimo es importante ya que se mantiene la linea argumentativa sostenida
por la Corte, presente en la sentencia C-107 de 2017, segun la cual la familia de
crianza se diferencia de otros tipos de familia, como la extensa, la ensamblada y la

adoptiva, ya que no surge a partir de un vinculo de sangre o de parentesco civil o



42

de afinidad, sino que nace a partir de lazos fundamentados en diferentes aspectos

materiales como la solidaridad, el amor y el apoyo mutuos.

Para finalizar este recorrido de la familia de crianza en las sentencias de
constitucionalidad, vale la pena mencionar la sentencia C-085 de 2019 (M.P.
Cristina Pardo Schlesinge) en la que se analizo la exequibilidad del articulo 1045
del Cadigo Civil, referente al primer orden sucesoral, es decir, los hijos. El aspecto
mas relevante de esta sentencia, ademas de que nuevamente se refiere a la omision
legislativa absoluta existente en materia de la familia de crianza, es la manera en

cdmo se aproxima a una definicion de esta tipologia familiar:

(...) bajo circunstancias muy particulares surge a partir de vinculos de afecto,
solidaridad y respeto entre personas que no tienen un vinculo de parentesco
civil 0 consanguineo. Aunque dicha relacion ha sido protegida por la Corte
Constitucional en casos excepcionales, dando alcance a los principios de
interés superior del nifio, prohibicion de discriminacién por el origen familiar,
el principio de solidaridad y corresponsabilidad de las familias extensas
quienes, tomando el lugar de los padres, asumen el cuidado de los nifios, en
opinién de la Sala Plena, no son una categoria de sujetos comparable con
aquellos incluidos en la norma demandada. (Corte Constitucional de

Colombia, 2019)
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Dicha aproximacién de definicién es importante mencionarla debido a que recoge
todo lo dicho en la jurisprudencia de constitucionalidad sobre la familia de crianza,
realizando énfasis en las situaciones particulares en las cuales se ha reconocido la
existencia de esta figura, protegiendo los derechos de sus miembros. Ademas, esto
ultimo, permite evidenciar como la misma Corte reconoce que la familia de crianza
ha sido una figura que se ha construido a partir del control concreto de
constitucionalidad, es decir, las sentencias de tutela, razén por la cual las sentencias
de constitucionalidad se remiten al desarrollo que ha tenido la figura a partir del

estudio de estos casos particulares de tutela.

2.2. Sentencias de tutela-ST y sentencias de unificacidn de tutela-SU.

La jurisprudencia de tutela sobre la familia de crianza es mucho mas voluminosa
gue la de constitucionalidad, ya que en ella es donde la Corte Constitucional ha
abordado la figura con mas frecuencia, existiendo en el rastreo realizado un total de
aproximadamente 42 sentencias que se refieren a ella. De todas ellas se destacan
principalmente: la que hace dicho abordaje, en ejercicio del control concreto de
constitucionalidad, por primera vez en el afio 1994 e identificada como sentencia T-
278 (M.P. Hernando Herrera Vergara). En ella la Corte debi6é analizar el caso de
una menor que buscaba que se le protegiera su derecho a tener una familia y a no
ser separada de ella, el cual consideraba vulnerado debido a que sus padres
bioldgicos la habian separado de la pareja que ella consideraba sus verdaderos

padres y a quienes habia sido entregada voluntariamente por parte de su madre
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biolégica. En dicha sentencia la Corte se refiere al matrimonio que acogié a la menor

como hogar amigo:

En tal virtud, se ordena instituir a lafamilia VARGAS BEDOYA
como Hogar Amigo de la menor DIANA PATRICIA GUTIERREZ UTIMA,
mientras se efectla el proceso de proteccion de la nifia, en los términos
previstos en el articulo 57, numeral 30. De esta manera, se protegen tanto el
derecho de la menor a tener el hogar que desea y en el que se siente
plenamente feliz y realizada como ser humano, donde recibe el carifio,
el cuidado, la proteccion y la educacion que requiere para el libre desarrollo
de su personalidad, sino ademas el derecho a que se le respete el
comportamiento solidario que con ella ha tenido la familia VARGAS BEDOYA

desde hace ya mas de cinco afos. (Corte Constitucional de Colombia, 1994).

Conforme a lo anterior, es posible concluir que con la expresiéon “hogar amigo”,
la Corte se esté refiriendo en realidad a la familia de crianza, aunque no la
denomine de esa manera, ya que como lo desarrolla en el aparte final de la
anterior cita, es dicho hogar el que en virtud del deber de solidaridad decidié
acoger en su seno a la menor en cuestion, ofreciéndole el cuidado, la proteccion
y la educacion necesarios para su desarrollo armonico, cuestiones que son
funciones principales de la familia y en especial de los padres, roles que entr6 a
asumir el matrimonio que acogi6 a la menor y a quienes la menor identifica como

tales, segun la narracion de los hechos:
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“La menor tiene en el momento diez (10) anos de edad. Hace cinco (5) afos
su madre biolégica, sefiora BLANCA LILIA UTIMA RIVERA la entreg6
al cuidadode quienes ella considera sus verdaderos padres,
los esposos LUIS ANTONIO VARGAS MATEUS y BLANCA DIGNORA

BEDOYA TRUJILLO (...)" (Corte Constitucional de Colombia, 1994).

Ahora bien, mas alla de lo anterior la familia de crianza es una categoria que fue
abordada directamente por la Corte Constitucional en otras primeras sentencias.
Dentro de estas, la T-495 de 1997 (M.P. Carlos Gaviria Diaz) cuya importancia
reside en que es el primer pronunciamiento de fondo que se refiere a la familia de
hecho y a los padres de crianza, a partir de un caso en el cual los padres de crianza
de un soldado fallecido en combate pretenden obtener la indemnizacion de
perjuicios que les corresponde en su calidad de padres y que les fue negada por el

Ministerio de Defensa Nacional. La Corte describe este hogar como:

(...)una familia que para propios y extrafios no era diferente a la surgida de
la adopcidn o, incluso, a la originada por vinculos de consanguinidad, en la
que la solidaridad afianz6 los lazos de afecto, respeto y asistencia entre los
tres miembros, realidad material de la que dan fe los testimonios de las

personas que les conocieron.

De esta manera, si el trato, el afecto y la asistencia mutua que se presentaron
en el seno del circulo integrado por los peticionarios y el soldado fallecido,

eran similares a las que se predican de cualquier familia formalmente
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constituida, la muerte de Juan Guillermo mientras se hallaba en servicio
activo debié generar para sus "padres de crianza”, las mismas
consecuencias juridicas que la muerte de otro soldado para sus padres
formalmente reconocidos; porque no hay duda de que el comportamiento
mutuo de padres e hijo ("de crianza") revelaba una voluntad inequivoca de
conformar una familia, y el articulo 228 de la Carta Politica establece que

prevalecerd el derecho sustantivo. (Corte Constitucional de Colombia, 1997).

En otras palabras, lo que la Corporacion esta refiriendo es que, entre la pareja
gue esta solicitando la indemnizacion y el soldado fallecido existia un vinculo que,
aungue no estuviera originado por la adopcién o la consanguinidad, era reconocido
como una relacién familiar que se fundamentaba en la solidaridad que tuvo el
matrimonio en cuestion al acoger a un menor abandonado (el soldado fallecido). Asi
mismo, en la mencionada providencia se reconoce proteccién constitucional a esta
“relacion de hecho” debido a que se basaba en la intencién de conformar una
familia, institucién que es protegida por la Constitucion en su articulo 42. En este
mismo sentido, la Corte afirmé en la sentencia T-049 de 1999 (M.P. Dr. José

Gregorio Hernandez Galindo) que:

Desde luego, el concepto de familia no incluye tan sélo la comunidad natural
compuesta por padres, hermanos y parientes cercanos, sino que se amplia,
incorporando aun a personas no vinculadas por los lazos de la
consanguinidad, cuando faltan todos o algunos de aquéllos integrantes, o

cuando, por diversos problemas -entre otros los relativos a la destruccion
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interna del hogar por conflictos entre los padres, y obviamente los
econdmicos-, resulta necesario sustituir al grupo familiar de origen por uno
gue cumpla con eficiencia, y hasta donde se pueda con la misma o similar
intensidad, el cometido de brindar al nifio un ambito acogedor y comprensivo
dentro del cual pueda desenvolverse en las distintas fases de su desarrollo

fisico, moral, intelectual y siquico. (Corte Constitucional de Colombia, 1999)

Ahora bien, es importante destacar la sentencia T-292 de 2004 (M.P. Dr. Manuel
José Cepeda Espinosa), en la cual la Corte Constitucional recepciona por primera
vez la denominacion “familia de crianza” a través del analisis de un caso en el cual
una pareja buscaba recuperar la custodia de una menor que habian criado como su
hija, desde que la madre de esta la dejo a su cuidado cuando la nifia contaba con 2
afos de edad. Debido a una orden del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar
se decidio retirar a la menor del hogar del matrimonio tutelante en razén de una

reclamacion realizada por la madre y la abuela biolégica de la nifia.

Mediante el desarrollo de las consideraciones la Corte realiza un recorrido por la
jurisprudencia internacional sobre el principio del interés superior del menor y de
como este debe ser respetado por el Estado en todas sus actuaciones. Al respecto

indico que:

Del anterior recuento jurisprudencial se tiene, en resumen, que cuando un

nifio ha desarrollado vinculos afectivos con sus cuidadores de hecho, cuya
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ruptura o perturbacion afectaria su interés superior, es contrario a sus
derechos fundamentales separarlo de su familia de crianza, incluso si se hace
con miras a restituirlo a su familia biolégica. En este campo, las autoridades
de Bienestar Familiar cuentan con un margen suficiente de discrecionalidad,
pero al mismo tiempo deben obrar con un nivel especial de diligencia y
cuidado, para evitar decisiones desfavorables que puedan incidir negativa e
irreversiblemente sobre el desarrollo armonico y estable del nifio afectado.

(Corte Constitucional de Colombia, 2004).

Asi mismo, la relacion entre este principio y la familia de crianza se resalta de la

siguiente manera:

En numerosas oportunidades, la jurisprudencia constitucional -en
concordancia con la jurisprudencia de tribunales internacionales tales como
la Corte Europea de Derechos Humanos- ha considerado que, cuandoquiera
que (i) un menor ha sido separado de su familia biologica y ha sido cuidado
por una familia distinta durante un periodo de tiempo lo suficientemente largo
como para que se hayan desarrollado vinculos afectivos entre el menor y los
integrantes de dicha familia, y (ii) la afectacion de tales vinculos no promueve
el interés superior del menor implicado, entonces el ambito de proteccién del
derecho de tal menor a tener una familia y no ser separado de ella se traslada
hacia su grupo familiar de crianza. En otras palabras: en casos en los cuales
se han consolidado lazos de apego entre un nifio y su familia de hecho, cuya

ruptura amenaza el interés superior del menor y la estabilidad de su proceso
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de desarrollo, la presuncion constitucional a favor de la familia biolégica cesa
de operar, y se considera, para todos los efectos legales, que el grupo familiar
digno de proteccion constitucional es el constituido por la familia de crianza
de dicho menor. Se trata, asi, de lazos familiares de hecho que, por su
caracter excepcional y su trascendencia para la estabilidad y el desarrollo de
los nifios implicados, son merecedores de proteccidén constitucional. (Corte

Constitucional de Colombia, 2004).

También sobre el principio de interés superior y del ambito de proteccion del
derecho a la familia, en la sentencia T-497 de 2005 (M.P. Dr. Rodrigo Escobar Gil)
la Corte se pronuncia sobre los casos en los cuales estos deben ser tutelados a

favor de la familia de crianza, al afirmar que:

La posicion de la jurisprudencia de la Corte Constitucional es clara en sefialar
que, pese a que hay una presuncién segun la cual, los cuidados mas
adecuados para un menor son aquéllos que le son brindados por parte de su
familia bioldgica, tal presuncién puede ser desvirtuada cuando aquél ha
desarrollado vinculos afectivos con las personas, que sin tener nexos de
consanguinidad con él, son encargadas de su cuidado. El supuesto para
desvirtuar esta presuncién es que el cambio de ubicacion del menor afectaria
su interés superior, siendo contrario a sus derechos fundamentales separarlo
de su familia de crianza, incluso si se hace con miras a restituirlo a su familia
biologica, tal y como lo ha sefialado la Corte. (Corte Constitucional de

Colombia, 2005).
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Conforme a la jurisprudencia anteriormente citada, en los casos analizados la
familia de crianza se desarrollaba en el @&mbito de hogares que no tenian ningun tipo
de vinculo biologico ni juridico entre sus miembros, sin embargo, la Corte
Constitucional en la sentencia T-844 de 2011 (M.P. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub)
se refirié a ella en el &mbito de la familia extensa?, al analizar el caso de una menor
gue habia sido criada por sus bisabuelos y quien habia sido separada de estos y
entregada al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF), por parte de una de
sus tias abuelas. La menor fue adoptada por una tercera persona, sin embargo, al
tener problemas para relacionarse con esta ultima, decide interponer una tutela en
contra del ICBF y del Juzgado que emitié la sentencia en virtud de la cual era
entregada en adopcion, con el fin de que le fuera tutelado su derecho a tener una

familia y no ser separada de ella, entre otros derechos fundamentales.

2 El Diccionario especializado en Familia y Género (Quintero Veldsquez, Angela Maria, 2007) la define y explica
con mas detalle asi: “familia extensa (extended family) Integrada por miembros de mas de dos generaciones,
donde los abuelos, los tios y otros parientes comparten la vivienda y participan en el funcionamiento familiar.
Es la ampliacién de las relaciones de consanguinidad y de alianza desde el nucleo a los colaterales por
consanguinidad y afinidad, parientes consanguineos ascendentes, descendientes y/o colaterales repartidos
entre tres y hasta cuatro generaciones. Desde la antropologia es la expansidn de la familia de origen y se
refleja en la poliginia y la poliandria. Ha aumentado en los Ultimos afios en las ciudades, por separacién marital
y el regreso del hijo o la hija a su hogar de origen, trayendo a su vez nietos y sobrinos. Se conforma
basicamente debido a necesidades econdmicas de la primera o la segunda generacién. El primer caso, cuando
los abuelos carecen de un patrimonio y/o tienen dificultares para vivir solos y en consecuencia viven en la
casa de un hijo. En el segundo caso es mas frecuente la presencia de madres solteras o separadas, quienes
requieren el apoyo de su familia para el sostenimiento o la crianza de sus hijos. Es mas comun en las areas
rurales, donde se requiere bastante mano de obra.”
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Durante el desarrollo de sus consideraciones y el analisis de este caso, la Corte
se refiere en diversas oportunidades a la familia extensa de la menor (sus

bisabuelos y tias abuelas) como la familia de crianza de esta:

El ICBF inici6 un nuevo proceso de adopcién y ubicé a la nifia en un hogar
sustituto de donde salié varias veces para buscar a su familia de crianza.
Actualmente, con 16 afios de edad, convive con una hermana por linea

materna y es madre soltera.

La accion de tutela interpuesta por quien fuera una tia materna de la nifia
antes de su adopcion, tiene por objeto que se deje sin efecto toda la
actuacion que dio origen al proceso de adopcion, es decir, tanto la actuacion
administrativa —que declar6 el estado de abandono, la situacion de
adoptabilidad y la adopcion- como la judicial, es decir, la sentencia que

aprobo la adopcion.

El fundamento de esta pretension esté en las circunstancias que rodearon el
caso, en especial, la falta de informacion y participacion en el proceso
administrativo y judicial de la familia de crianza de la adolescente que les
impidio participar en el procedimiento que llevo al ICBF a declarar a la nifia
en situacion de adoptabilidad —en los términos del actual cédigo de infancia
y adolescencia-, pese a contar con personas que podian hacerse

responsables de ella. (Corte Constitucional de Colombia, 2011)
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La familia de crianza es asimilada nuevamente con la familia extensa en
providencias posteriores, como la sentencia T-942 de 2014 (M.P. Luis Guillermo
Guerrero Pérez) en la cual se reviso la tutela interpuesta por un menor, en contra
de la Caja de Compensaciéon de Familiar de su abuelo, quien lo habia criado como
su padre desde el momento en que su custodia y su cuidado personal le habian
sido retirados a su madre y habian sido dados a sus abuelos maternos. La tutela
fue interpuesta debido a que la Caja de Compensacion se neg6 a afiliar al menor

como beneficiario de su abuelo, por no ser el hijo de este sino su nieto.

En dicha providencia, el Tribunal Constitucional dedicé un apartado de sus
consideraciones a analizar la jurisprudencia relativa a la crianza como un hecho del

cual surge parentesco, dentro del cual concluyo:

(...)la dinamica de las relaciones humanas en la actualidad hace imperioso
reconocer que existen distintos nucleos familiares, que no se componen
solamente por los vinculos naturales o juridicos, sino también, por
situaciones de hecho, surgidas a partir de la convivencia y en virtud del
afecto, la solidaridad, el respeto, la ayuda mutua, la proteccién, la asistencia
y demas relaciones analogas, en las que pueden identificarse a los padres
de crianza como aquellos cuidadores que a lo largo de la vida del menor
ejercieron la autoridad paterna. Esas relaciones familiares de crianza,
también son destinatarias de las medidas de proteccion de la familia,
previstas en la Constitucion y en la ley. (Corte Constitucional de Colombia,

2014).
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Conforme a lo anterior, es preciso aclarar que para la Corte la relacién existente
entre el accionante y su abuelo era mucho mas que una simple relacion propia de
los roles nieto y abuelo sino que, se convirti6 en una familia de crianza en el
momento en que este sefior asumié la custodia del menor y comenzé a desempefiar
el rol de padre frente a él. Teniendo en cuenta esto, dicha relacién es merecedora
de la misma proteccién que otorgada a los demas tipos de familia, mas alla del

hecho de tratarse de una familia extensa.

La sentencia T-525 de 2016 (M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio) se refiere a un
caso similar al analizado en la sentencia previamente mencionada, ya que revisa
una accion de tutela interpuesta por 2 jovenes, una menor de edad y su hermano
de 18 afos, a quienes les fue negado el acceso a la pension de sobrevivientes de
su abuelo materno, sujeto que habia asumido el sostenimiento econémico de ambos
accionantes y con quienes convivié desde su nacimiento, al encontrarse ausente el

padre bioldgico. Respecto de esta relacion entre abuelos y nietos la Corte afirmo:

En ese sentido, las familias de crianza al surgir por una situacion de facto

pueden darse en escenarios diversos. (...)

Asimismo, existe la posibilidad de que un hombre o mujer adulta asuman bajo
su responsabilidad, y en virtud de un vinculo emocional, el cuidado y
proteccion de un nifio, como puede suceder en el caso de los hermanos

mayores con los menores, o de un abuelo con su nieto, constituyendo asi
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una familia monoparental con un hijo de crianza. (Corte Constitucional de

Colombia, 2016)

Teniendo en cuenta lo anterior, la conclusion a la que llega el Tribunal en la

providencia en cuestion es que:

Aunque las familias de crianza se diferencian de las familias
consanguineas, juridicas y ensambladas, no son necesariamente excluyentes
por la manera en que las diferentes clasificaciones de familias pueden ser
concurrentes unas con otras. Apartar la posibilidad de que las familias de crianza
puedan tener algun tipo de parentesco via consanguinidad, podria llevar al
desconocimiento de derechos y prerrogativas, asi como a una vulneracion del

derecho a la igualdad.

Es decir que, la familia de crianza no existe solo en entornos donde esté ausente
todo tipo de vinculo bioldgico o juridico, sino que también puede darse en el marco
de hogares en los cuales existe un vinculo biolégico entre sus miembros, como las
familias extensas conformadas por abuelos y nietos. Conforme a ello, es preciso
reconocer a estos hogares los mismos derechos que se le han reconocido por via
constitucional a los demas tipos de familia como la matrimonial, la nuclear, la

adoptiva y la ensamblada.
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Otra cuestion central de la sentencia T-525 de 2016 es también el reconocimiento
de la pension de sobrevivientes a los hijos de crianza del causante, frente a lo cual

se indica:

Queda claro, entonces, que la figura de la pensién de sobrevivientes, o la
sustitucion pensional de ser el caso puede llegar a proceder en favor de los
hijos de crianza en condiciones de igualdad a los hijos de las otras formas y
tipologias de familia, siempre y cuando se den las condiciones para tal
sustitucion, asi como algunos presupuestos que permitan entrever la
existencia de una familia de crianza. Estos ultimos deben ser analizados en
cada caso concreto por parte del juez o las instituciones administradoras de
pensiones, sin acudir a ninguna clase de taxatividad, ya que lo que primara
al final seran las particularidades de cada caso. Lo anterior, con el fin de no
vulnerar los derechos a la igualdad de que puede llegar a tener una familia
de crianza, asi como los derechos al minimo vital, dignidad y seguridad social
de sus miembros, que quedan en una situacion de desamparo ante la muerte
de quien garantizaba, a partir de sus aportes econémicos y emocionales, el

adecuado desarrollo del hogar. (Corte Constitucional de Colombia, 2016)

A través de esta sentencia la Corte reafirm6 una vez mas la idea de que los hijos
de crianza deben ser tratados en igualdad de condiciones que los hijos provenientes
de los demas tipos de familia, como los biol6gicos y los adoptivos, no obstante, para

poder que haya lugar a dicho trato equitativo es necesario que se prueben diferentes
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hechos que permitan demostrar la verdadera existencia de una familia de crianza y

no una mera dependencia econdmica o convivencia.

En la sentencia T-316 de 2017 (M.P. Antonio José Lizarazo Ocampo) se aborda
también el tema de la conexion entre la familia de crianza y la extensa, la que la

misma asimila inadecuadamente como familia ampliada3:

Vistas, asi las cosas, la Sala encuentra que en los casos en que se configure
un real y efectivo reemplazo de los vinculos con los ascendientes de un
nino, nina o adolescente y una persona de la familia asume las
responsabilidades econdmicas actuando en virtud del principio de solidaridad
(como el caso en que un abuelo asume las obligaciones de padre) se estaria
frente a la figura de “hijo de crianza”, bajo la construccién de familia

ampliada.

De esta manera se debe brindar proteccion a los lazos formados dentro de la

familia, reconociendo como hijo de crianza al nieto -ante el rompimiento de

3 La Corte Constitucional en la sentencia referida hace una sinonimia inadecuada entre familia ampliada y
extensa, pues las trata como si fueran iguales al sefalar las relaciones de consanguinidad abuelo-nieto que
son propias de la segunda tipologia familiar, y cuya definicién se expresa en el pie de pagina 2,
inmediatamente anterior al presente. De hecho, el Diccionario especializado de Familia y Género (Quintero,
2007) define la familia ampliada y la explica con mas detalle asi: “Convivencia de miembros consanguineos y
personas no pertenecientes a la familia o parientes afines, tales como amigos, vecinos, paisanos, compadres,
ahijados, entre otros. Comparten la vivienda, desempefian tareas requeridas para la familia y eventualmente
otras funciones, en forma temporal o definitiva. Se adscriben otros miembros con funciones intrafamiliares,
colaterales por consanguinidad y afinidad e incluso personas que se vinculan a los hogares en el desempefio
de oficios domésticos, pero con estatus superior al de la servidumbre. Crece en los ultimos afios, como
consecuencia de la movilidad social, originada por el desplazamiento forzado, las migraciones internas y
externas, el bajo poder adquisitivo de los salarios y la cesantia laboral.”

Por lo tanto, cuando la sentencia T-316 de 2017 se refiere a “familia ampliada” debe entenderse “familia
extensa”.
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vinculos con sus progenitores- por razén del afecto, respeto, proteccién,
asistencia y ayuda para superar las carencias de sostenibilidad vital que le
brinda su abuelo, en igualdad de condiciones, bajo una interpretacion
constitucional, en el entendido de que todos los hijos tienen iguales derechos
y deberes y que una proteccion integral a la familia implica garantizar la

igualdad frente a los derechos y obligaciones que tienen sus miembros.

Asi las cosas, la Sala concluye que el amparo constitucional a la familia se
debe proyectar a lafamilia ampliada, derivandose las mismas
consecuencias juridicas para las conformadas o construidas, como para las
biologicas, las legales y las de crianza, en lo referente al acceso a beneficios
prestacionales; toda vez que los jueces constitucionales no pueden ser
ajenos a la realidad social, cuando se generan vinculos de afecto, respeto,
solidaridad y apoyo que se traduce en supervivencia y guarda de la dignidad,
gue también reclaman reconocimiento y proteccion. (Corte Constitucional de

Colombia, 2017)

Como puede verse, y se advirtidé en el pie de pagina anterior, se confunden los
conceptos de familia extensa con familia ampliada, sin tener en cuenta que en el
primer modelo los miembros estan vinculados por lazos de consanguinidad entre
ellos, eso si, distribuidos en mas de dos generaciones como sucede entre nietos y
abuelos, sobrinos y tios, madres solteras o separadas con hijos que regresan al
hogar paterno. En el segundo modelo se utiliza la denominacion “ampliada” para

significar que a una familia consanguinea se le agregan miembros que no tienen
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ningun vinculo de sangre, o que son parientes por afinidad. Es claro, entonces, que
la Corte en su concepcion de la familia de crianza se involucra en esos tipos de
familia tradicionales para sefialar que dentro de ellos se evidencia la existencia de
familias de crianza, eso si, siempre y cuando cumplan con las caracteristicas y

requisitos que las configuran.

La familia ensamblada* es otra tipologia familiar que también ha sido relacionada
por la Corte Constitucional con la familia de crianza, la sentencia T-606 de 2013
(M.P. Alberto Rojas Rios) es una de estas situaciones. En ella se reviso la tutela
presentada por un funcionario de Ecopetrol, en contra de esta entidad ya que se
negd a inscribir a la hija menor de su compafiera permanente como beneficiaria
suya de una convencion colectiva. Cabe resaltar que la menor convivié con el
accionante desde que tenia 6 afios de edad y que el padre biolégico se encontraba

fallecido. El Tribunal Constitucional afirmé en el marco del caso en cuestion que:

En este orden, a juicio de la Sala de Revision, la evolucion y dindmica de las

relaciones humanas en la actualidad hace imperioso reconocer que existen

4 E| Diccionario especializado de Familia y Género (Quintero, 2007) al mencionar la familia ensamblada remite
a la siguiente definicién y explicacién que el mismo trae de: “familia simultdnea (compound/blended/step
family) Conformada por la unién de cényuges, donde uno o ambos provienen de separaciones y divorcios de
anteriores vinculos legales o de hecho, que traen hijos y tienen a su vez hijos de su nueva unién (“los tuyos,
los mios y los nuestros”). Existe una previa ruptura de pareja, y los hijos son de diferente padre o madre.
Presenta tres modalidades: Un miembro de la pareja tiene hijos de una relaciéon anterior; los dos miembros
de la pareja tienen hijos de una relacién anterior; ademas de hijos de relaciones anteriores, se incluyen hijos
de una nueva relacion. Amplian la red de relaciones socio-familiares y, en cualquiera de sus variaciones, hay
concurrencia entre los diferentes procesos y tipologias donde interactian los miembros de la familia. La
simultaneidad es tanto de la pareja como de los hijos, que deben funcionar en varios sistemas familiares al
mismo tiempo. El padrastro y la madrastra no son los suplentes de los padres bioldgicos: Hay necesidad de
armonizar intereses de las dos familias: la del padre/madre bioldgico que esta sin los hijos y es mas periférico,
y la del padre/madre bioldgica, responsable de la custodia o el cuidado de los hijos. [...]"
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nacleos y relaciones familiares en donde las personas no estan unidas Unica
y exclusivamente por vinculos juridicos o naturales, sino por situaciones de
facto, caracterizadas y conformadas a partir de la convivencia y en virtud de
los lazos de afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia, y en las
cuales pueden identificarse como padres o abuelos de crianza a los
cuidadores que ejercen la autoridad parental relaciones familiares de crianza
gue también son destinatarias de las medidas de proteccién a la familia
fijadas en la Constitucional Politica y la ley. (Corte Constitucional de

Colombia, 2013)

En este mismo sentido, la ya mencionada sentencia T-525 de 2016 (M.P. (M.P.
Jorge lvan Palacio Palacio) se refiere también a las relaciones creadas en el marco
de las familias ensambladas y de como estas pueden ser a su vez familias de

crianza, siempre y cuando se cumplan ciertos presupuestos®:

En la mayoria de los casos en los cuales los Tribunales colombianos han
reconocido derechos en el marco de las familias de crianza, se han dado bajo
la figura de la familia ensamblada. Sin embargo, es importante aclarar que
estas dos son diferentes. En el marco de una familia ensamblada, por la

relacion que se surte entre, por ejemplo, un padrastro y su hijastro puede

> Lo que a continuacién expresa la Corte esta respaldado por el multimencionado Diccionario especializado
cuando define la familia simultanea: [...] El padrastro y la madrastra no son los suplentes de los padres
bioldgicos: hay necesidad de armonizar intereses entre las dos familias: la del padre/madre bioldgico que esta
sin los hijos y es mas periférico, y la del padre/madre bioldgica, responsable de la custodia o el cuidado de los
hijos. Forma parte de las familias de nuevo tipo, aumenta con frecuencia, pues las nuevas uniones de parejas
no son solo por segunda vez, sino por tercera, cuarta vez; esto establece mayor complejidad de las relaciones
familiares.” (QUINTERO, 2007).
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surgir un vinculo tan fuerte que los constituya como padre e hijo de crianza,
pero para que tal resultado se genere es necesario que se den dos
condiciones: i) que el hijastro no cuente con el apoyo permanente de tipo
emocional y material de alguno de sus padres, el cual sera remplazado por
el padrastro; y ii) que efectivamente se pueda verificar la voluntad de ambos
sujetos de crear y sostener un vinculo fundado en el amory en el respeto que
sea equivalente a una relacion de padre e hijo. Esta precisidon es importante,
porgue no se puede llegar a la conclusién que todas las familias ensambladas
son familias de crianza, ya que en muchos casos el hijastro cuenta con un
vinculo perfecto con sus dos padres, sin perjuicio que uno de ellos haya
constituido una nueva union con otra persona que asumira Unicamente la
figura de padrastro o madrastra para con ese hijo. (Corte Constitucional de

Colombia, 2016)

Conforme a todo lo anteriormente expuesto, es importante resaltar la precision
gue realiza la sentencia T-233 de 2015 (M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo) respecto
a la proteccion constitucional que se le ha otorgado a la familia de crianza por via

jurisprudencial:

Se concluye que la Constitucion Politica de 1991, no solo protege un Unico
concepto de familia, en tanto esta proteccion se extiende a un sinnimero de
situaciones que por circunstancias de hecho se crean y que, a pesar de no
contar con las formalidades juridicas, no implica el desconocimiento como

familia. Asimismo, la jurisprudencia constitucional ha sefialado que los lazos
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de afecto, solidaridad, respeto y asistencia que sea crean entre padres e hijos
de crianza, son circunstancias de facto que no se encuentran ajenas al
derecho y que por lo tanto, son susceptibles de crear consecuencias juridicas

tanto en derechos como deberes. (Corte Constitucional de Colombia, 2015)

Por otro lado, la sentencia T-705 de 2016 (M.P. Alejandro Linares Cantillo) realiza
un recorrido por gran parte de la jurisprudencia de la Corte Constitucional relativa a
la familia de crianza. A partir de dicho recuento, establece una serie de normas o
parametros que han sido tenidos en cuenta por la Corte al momento de resolver
casos relativos a esta tipologia familiar. Estas reglas son las siguientes, conforme a

lo indicado en la mencionada sentencia:

(a) Se evidencia la existencia de una serie de casos en donde los menores
no tienen relaciébn con sus padres bioldgicos y en el evento de existir, la
misma es practicamente inexistente o nula. En las sentencias analizadas se
demostré que la familia de crianza ha acogido a los menores como si fueran
sus hijos, derivandose entre los nifios y los miembros de la familia de crianza
relaciones con fuertes lazos de solidaridad, afecto y respeto, ademas de
asumir la totalidad de los gastos de los menores. Este es el caso de las

sentencias T-278 de 1994, T-495 de 1997, T-292 de 2004 y T-497 de 2005.

(b) Se constata que en las sentencias T-278 de 1994, T-495 de 1997, T-497
de 2005, T-292 de 2016 y T-325 de 2016 la Corte exige la presencia de

material probatorio suficiente que dé cuenta de la existencia de los elementos
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que definen la categoria “hijos de crianza”. Entre el material relevante para
estos efectos se han considerado, por ejemplo, declaraciones de los menores
y de otros familiares o personas cercanas, el otorgamiento de la custodia de
manera provisional, conceptos psicoldgicos, partida de bautismo en la que se

indica que los padres son de crianza, informes del ICBF, entre otros.

(c) Cuando del material probatorio no es posible establecer la relacion que le
solicitan al juez que declare, la Corte ha optado por negar el reconocimiento

de la pretension, tal fue el caso de la sentencia T-592 de 1997.

(d) La Corte protege a la familia de crianza, incluso por encima de la bioldgica,
cuando se demuestra una ruptura de los vinculos afectivos entre esta ultima
y el menor y que un cambio familiar va en contra del interés superior de este.

(Sentencia T-292 de 2004).

(e) En los casos en los que los trabajadores solicitan la inclusion de los hijos
de crianza para acceder a beneficios contemplados en convenciones
colectivas o empresariales el material probatorio demuestra o permite inferir
la existencia de una relacién familiar que se fundamenta en vinculos de
afecto, respeto y proteccién entre el menor y el padre de crianza, la cual es
apenas natural que exista después de largo tiempo de convivencia familiar.
Lo que no implica necesariamente, la total ausencia de lazos familiares con
los padres biologicos. (Sentencias T-606 de 2013, T-070 de 2015y T- 292 de

2016). (Corte Constitucional de Colombia, 2016).
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En una linea de pensamiento similar a la de la sentencia anteriormente
mencionada, se encuentra la sentencia T-111 de 2015 (M.P. Jorge Ivan Palacio
Palacio). En ella se reviso la Tutela interpuesta por un convicto en contra del centro
penitenciario en el cual se encontraba recluido, ya que este se neg6 a permitir el
ingreso de los hijos de su esposa, los cuales, aunque biolégicamente no era suyos,
los consideraba como tales. El Tribunal Constitucional indicé en esta providencia,

respecto a las familias de crianza que:

La Corte Constitucional ha precisado que el deber de proteccion a la familia
no se limita para aquellas conformadas en virtud de vinculos juridicos o de
consanguinidad exclusivamente, sino también a las que surgen de facto o las
llamadas familias de crianza, esto es, aquellas que surgen por relaciones de
afecto, respeto, solidaridad, comprension y proteccion, similares a las que se
predican de cualquier familia formalmente constituida. (Corte Constitucional

de Colombia, 2015)

A modo de cierre de esta exposicion de la figura de la familia de crianza en la
jurisprudencia de tutela de la Corte Constitucional, es menester mencionar la
sentencia T-281 de 2018 (M.P. José Fernando Reyes Cuartas) ya que en ella se
resalta que la familia de crianza, mucho mas alla de ser una tipologia familiar es

también un mecanismo de proteccion:

Se puede interpretar entonces que la familia de crianza naci6 como una

necesidad de brindar proteccion a los menores que resultaban en estado de
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abandono por parte de sus padres biologicos, ya que estos no podian o no
tenian la voluntad de velar por su integridad y cuidados basicos, por lo que
otras personas voluntariamente se hacian con dicha obligacién de crianza y
proteccion de forma permanente, sin la intervencion del Estado, generando
asi una relacion interpersonal estrecha de aprecio, acompafamiento y apoyo
continuo, tanto econémico como emocional, que se evidencia claramente por
parte de la sociedad, de tal manera que sean vistos como una familia

tradicional. (Corte Constitucional de Colombia, 2018)

Esta misma precision, es reiterada en la sentencia T-377 de 2019 (M.P. Antonio

José Lizarazo Ocampo):

En conclusion, se puede afirmar que la familia de crianza constituye una
importante figura de proteccion de aquellos nifios, nifias y adolescentes que
no estan con sus padres biolégicos, ya sea por su abandono, por su
fallecimiento, por el padecimiento de enfermedades graves fisicas o mentales
gue les impidan el ejercicio de sus deberes, o por la imposibilidad de asumir
las cargas econdmicas de la crianza. Lo anterior, porque esos nifios, nifas y
adolescentes son acogidos de manera voluntaria por otras personas con
quienes se genera una relacion padre/madre e hijo, sin la intervencion del
Estado, basada en el afecto, el respeto, la proteccion, la ayuda mutua, la

comprension y la solidaridad.
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Asi, es claro que las familias de crianza deben ser beneficiarias de los
mismos derechos que los otros tipos de familia. En esa medida, cuentan con
la expectativa de que van a recibir el mismo trato que cualquier otro nicleo
familiar ya sea en temas relacionados con indemnizaciones, prestaciones
sociales o servicios de salud, entre otros. (Corte Constitucional de Colombia,

2019)

Por dltimo, es relevante mencionar la sentencia SU-2014 de 2016 (M.P.
Alberto Rojas Rios) ya que es la Unica de este tipo de sentencias que se encontro
que se refiere a la familia de crianza. El pronunciamiento que realiza sobre la
figura no es realmente muy relevante para la presente monografia, ya que se
limita a remitirse a lo dicho en la sentencia C-577 de 2011, citandola

textualmente:

Asi pues, establecié que las parejas del mismo sexo, en el marco de la unién

marital de hecho son también una familia.
En palabras in extenso de la Corte:

“La heterosexualidad no es, entonces, caracteristica predicable de todo tipo de
familia y tampoco lo es la consanguinidad, como lo demuestra la familia de crianza,
de manera que otro ha de ser el denominador comun de la institucion familiar en
sus diversas manifestaciones y aun cuando las causas individuales para conformar
una familia son multiples, para indagar cual es el rasgo compartido por las distintas

clases de familia y determinar si esta presente en las uniones homosexuales, cabe
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recordar que a familias tales como la surgida del matrimonio de la union marital de
hecho, juridicamente se les atribuyen unos efectos patrimoniales y otros de indole

personal. (...)"®

2.3. Caracteristicas de la familia de crianza en la jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

Para identificar adecuadamente las principales caracteristicas de una tipologia
familiar tan difusa, como lo es la familia de crianza, se requiere un analisis del origen
de esta figura. Como se pudo apreciar en el apartado anterior, las primeras
sentencias que se refirieron a la familia de crianza son de los afios 1994 y 1997, la
T-278 de 1994 y la T-495 de 1997. Estas providencias permiten ver que inicialmente
la familia de crianza era entendida como aquella que surgia en ejercicio del deber
de solidaridad, cuando un grupo familiar decidia acoger en su seno a un menor
abandonado por sus padres biolégicos, brindandole todas las condiciones
necesarias para su adecuado desarrollo como el amor, la disciplina, el apoyo

emocional y el sustento econémico.

Cabe resaltar que en este primer modelo de la familia de crianza, no existian
ningun tipo de vinculos de consanguinidad, afinidad o civil entre el menor acogido y
la familia en cuestion, por lo tanto, los lazos que se crean en el marco de este hogar

se fundamentaban en el cumplimiento de las funciones propias de la familia,

® Corte Constitucional de Colombia. (2011). Sentencia C-577 de 2011. Magistrado Ponente Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo.
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entendidas estas como las condiciones aptas para que el menor se desarrollé
correctamente y la asuncion de roles de padres, por parte de la pareja que
conformaba la familia inicialmente, y de hijo por parte del menor acogido. Asi mismo
dicho nifio, nifia o adolescente identificaba a ese hogar como su familia, motivo por
el cual separarlo de este implicaria una vulneracién de su derecho a tener una

familia y a no ser separado de ella.

Otro elemento comun en las primeras aproximaciones a la familia de crianza es
el tiempo de permanencia del menor en esta familia que lo acogio. El periodo debe
de ser lo suficientemente amplio como para que se desarrollen vinculos afectivos
entre los miembros de esta familia, sin embargo, la jurisprudencia de la Corte no
establecio qué cantidad de tiempo se puede entender como suficiente, aunque si es
posible evidenciar que la convivencia del menor con quienes lo acogieron deberia

de haber sido durante un gran porcentaje de la vida del menor.

Por ejemplo, en el caso de la sentencia T-495 de 1997 el soldado fallecido habia
permanecido con los accionantes desde su nacimiento hasta el momento de su

muerte, no conociendo una familia diferente a la conformada por estos:

La situacion de abandono en que se encontraba Juan Guillermo en 1979,
terminé cuando los demandantes decidieron hacer de él el hijo de familia que
no habian tenido; las relaciones que entonces se establecieron entre los

actores y el soldado fallecido fueron, hasta la muerte de éste ultimo, las que
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ordinariamente se dan entre padres e hijos; los peticionarios se preocuparon
por proporcionar a Juan Guillermo un hogar, y por brindarle en él la
estabilidad emocional, afectiva y econdmica que ya no recibia de sus padres
carnales. A su vez, Juan Guillermo reaccioné a la acogida que Tomas
Enrique y Maria del Carmen le dieron, comportandose para con ellos como

si fuera un hijo de esa pareja. (Corte Constitucional de Colombia, 1997)

A modo de resumen, este modelo que puede llamarse “clasico” de la familia de
crianza, se fundamenta en vinculos de hecho entre los miembros de la familia,
basados en la solidaridad, el afecto y la ayuda mutuas, es decir, que no existe
ningun tipo de parentesco, entendido este como el consanguineo, de afinidad o civil

en los términos de los articulos 35, 47 y 50 del Cédigo Civil Colombiano.

Teniendo en cuenta esto, es posible afirmar que en la familia de crianza no se
crea ningun tipo de parentesco, ya que como se ha visto a lo largo del presente
capitulo, el legislador aun no ha establecido dicho efecto juridico, motivo por el cual
la Corte Constitucional tampoco lo ha hecho, conforme se afirma en la sentencia C-

085 de 2019:

El reconocimiento que esta Corporacién le ha otorgado a la familia de crianza
no ha llegado a definir los efectos juridicos que tiene sobre la filiacion y el
parentesco de las personas que hacen parte de ella. En otras palabras, y en

la medida que es una tarea que compete exclusivamente al legislador, no ha
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establecido en términos generales la capacidad para ejercer derechos y
contraer obligaciones de los hijos y padres de crianza como si ocurre en las
relaciones parentales que surgen a partir de vinculos de consanguinidad o

por adopcién. (Corte Constitucional de Colombia, 2019)

No obstante, lo anterior, la jurisprudencia de la Corte Constitucional fue
evolucionando de tal manera que el término “familia de crianza” comenzé6 a ser
empleado como un término sombrilla ya que lo relacioné con otros tipos de familia,
en especial con la extensa’ y la ensamblada. Estd denominacién comenzé a ser
empleada por la Corte para referirse a casos en los que un menor cuyos padres
estaban ausentes, era acogido en el hogar de alguno de los miembros de su familia
extensa (abuelos, tios, etc.) y era criado como un hijo mas, identificando en este
familiar la figura paterna o materna (o ambas) que se encontraba ausente, como es
el caso de las sentencias T-292 de 2004, T-942 de 2014 y T-525 de 2016
mencionadas anteriormente. El vinculo creado entre el menor y el familiar que lo
acogio en su hogar va mucho mas alla de la mera consanguinidad, tal y como es

afirmado en la sentencia T-316 de 2017, también citada anteriormente:

Vistas asi las cosas, la Sala encuentra que en los casos en que se configure
un real y efectivo reemplazo de los vinculos con los ascendientes de un

nifio, nila o adolescente y una persona de la familia asume las

7 Como se sefialé en un aparte anterior, la Corte Constitucional emplea en alguna de sus sentencias la
denominacién familia ampliada como sinénimo de familia extensa, equivalencia que no es de recibo de
conformidad con las definiciones que sobre las mismas trae el Diccionario especializado de Familia y Género
(Quintero, 2007), segun se precisé en los pies de pagina 2 y 3 respectivamente.
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responsabilidades econdmicas actuando en virtud del principio de solidaridad
(como el caso en que un abuelo asume las obligaciones de padre) se estaria
frente a la figura de “hijo de crianza”, bajo la construccion de familia

ampliada. (Corte Constitucional de Colombia, 2017)

De acuerdo con esto, para que se conforme una familia de crianza en el marco
de una familia extensa, como la existente entre un abuelo y su nieto, es necesario
gue, ademas de estar emparentados por la consanguinidad, se cree entre ellos un
vinculo basado en el cumplimiento de las funciones parentales por parte del familiar
adulto, como lo es el sustento econémico, afecto y asistencia respecto del menor.
Asi mismo, el menor debe de identificar a ese familiar como su padre o madre y este

a su vez, identificarlo como su hijo.

Lo propio también sucede con la familia ensamblada, es decir, aquellas familias
conformados por una pareja en la que uno o ambos cuenta con hijos de una relaciéon
previa y juntos conforman un mismo hogar. Para el caso de esta familia, la Corte
también ha entendido que puede fusionarse con la de crianza en aquellas
circunstancias en las que el padre o madre biolégicos de uno de los hijos aportados
alarelacion se encuentra ausente, y el compafiero permanente o conyuge del padre
0 madre que si esta presente asume el rol del ausente y los menores lo identifican
como su padre o madre. El factor relevante en estas situaciones, para poder afirmar

gue hay una familia de crianza, es que ademas de la dependencia econémicay la
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convivencia continua entre el menor y el conyuge o compafiero permanente de su
madre o padre, se haya creado entre estos un vinculo fundamentado en el afecto,
solidaridad, respeto y asistencia mutuos. Lo anterior se puede evidenciar en
sentencias como la T-606 de 2013, T-111 de 2015 y T-705 de 2016, mencionadas

en el apartado de las sentencias de tutela.

Lo hasta aqui visto permite evidenciar que la familia de crianza ha sido una figura
gue la Corte Constitucional ha ido construyendo a partir de casos especificos, en

los cuales fue identificando unos elementos comunes que se pueden enunciar asi:

1. Ausencia de relacion de los menores con sus padres bioldgicos y la creacién
de fuertes lazos de solidaridad, afecto y respeto entre los menores y sus cuidadores,
asi como el hecho de que estos ultimo asumen el sostenimiento econdémico de los
menores en cuestion.

2. Existencia de material probatorio que permita verificar la existencia del
vinculo de crianza, tales como declaraciones de los menores y de otros familiares o
personas cercanas; Yy, el otorgamiento de la custodia de manera provisional,
conceptos psicologicos, partida de bautismo en la que se indica que los padres son
de crianza, informes del ICBF, entre otros (Corte Constitucional de Colombia, 2016).

3. Largo tiempo de convivencia familiar, en especial para los casos en los cuales
se busca el reconocimiento de una familia de crianza en el marco de una familia

ensamblada.
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Uno de los principales fundamentos de la familia de crianza es el deber de
solidaridad, el cual se encuentra definido en el articulo 67 de la Ley 1098 de 2006

(Cddigo de la Infancia y Adolescencia) como:

El Estado reconocera el cumplimiento del deber de solidaridad que ejerce la
familia diferente a la de origen, que asume la proteccion de manera
permanente de un nifio, nifila o adolescente y le ofrece condiciones
adecuadas para el desarrollo arménico e integral de sus derechos. En tal

caso no se modifica el parentesco. (Congreso de Colombia, 2006)

La Corte Constitucional ha entendido que un hogar acoge a un menor
abandonado en ejercicio del deber de solidaridad y entra entonces a cumplir las
funciones propias de una familia, como lo son la proteccion y la garantia del buen
desarrollo de dicho menor, motivo por el cual el mencionado hogar se transforma
en la familia de este nifio, nifa o adolescente. No obstante, no se pierde el
parentesco que este tenia con su familia de origen o biolégica, ni tampoco se crea
alguno (civil, afinidad) con su nueva familia “de crianza o solidaria”. Asi mismo la
permanencia del menor en esta familia cuando con ella ha creado un vinculo
afectivo es fundamental para asegurar el interés superior de este. Lo anterior ha
sido reafirmado por la Corte en sentencias de Constitucionalidad como la C-775 de

2010y C-577 de 2011, ya citadas.
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Es importante resaltar que la familia de crianza, mucho mas alla de ser una simple
tipologia familiar es un mecanismo de proteccién para aquellos menores en estado
de abandono, segun es afirmado por la sentencia T-377 de 2019. Tanto es asi, que
dicha figura ha sido entendida por la Corte Constitucional, enmarcada dentro del
ambito de proteccion del derecho fundamental a tener una familia y a no ser
separado de ella, y del principio del interés superior del menor, tal y como se indica

en las precitadas sentencias C-775 de 2010, C-071 de 2015y T-292 de 2004.

Adicionalmente, este caracter de instrumento de auxilio ha permitido que
paulatinamente se le reconozca proteccidn constitucional en la misma forma en que
esta se la ha reconocido a otros tipos de familia, como la homosexual y la marital.
Como se vio anteriormente esto es reiterado por la Corte Constitucional en un gran

namero de sentencias, como por ejemplo en la C-071 de 2015:

Si bien la familia biolégica esta plenamente amparada por la Carta Politica,
ello no significa que la familia de hecho o de crianza no sea también objeto
de proteccion y reconocimiento constitucional. En esa medida, el derecho de
un menor a tener una familia no significa que esta necesariamente deba ser
la consanguinea o bioldgica, sino que también tienen cabida otras estructuras
familiares (familia de crianza, familia extendida, familia monoparental, familia

ensamblada, entre otras.) (Corte Constitucional de Colombia, 2015)

Lo mismo ocurre también en la sentencia T-606 de 2013, en la cual se indica:
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En este orden, a juicio de la Sala de Revision, la evolucion y dinamica de las
relaciones humanas en la actualidad hace imperioso reconocer que existen
nacleos y relaciones familiares en donde las personas no estan unidas Unica
y exclusivamente por vinculos juridicos o naturales, sino por situaciones de
facto, caracterizadas y conformadas a partir de la convivencia y en virtud de
los lazos de afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia, y en las
cuales pueden identificarse como padres o abuelos de crianza a los
cuidadores que ejercen la autoridad parental relaciones familiares de crianza
gue también son destinatarias de las medidas de protecciéon a la familia
fijadas en la Constitucional Politica y la ley. (Corte Constitucional de

Colombia, 2013)

Teniendo en cuenta entonces esta proteccion de caracter constitucional que se
la ha otorgado a la familia de crianza, la Corte Constitucional ha ido reconociéndole
a sus miembros una serie de derechos de caracter patrimonial, como la
indemnizacion de perjuicios en caso del fallecimiento de uno de sus miembros (T-
495 de 1997); pension de sobrevivientes o sustitucion pensional (T-942 de 2014, T-
525 de 2016, T-316 de 2017); acceso a beneficios otorgados a los hijos en
convenciones colectivas o por parte de cajas de compensacion familiar (T-606 de
2013, T-705 de 2016, T-942 de 2014); permiso de visitas en establecimientos
penitenciarios (T-111 de 2015). Este reconocimiento de derechos se ha dado

también, en la medida en que la Corte ha acogido la tesis de la igualdad entre todos
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los tipos de hijos, incluyendo los de crianza, tal y como se ha afirmado para el caso

del reconocimiento de la pensién de sobrevivientes en la sentencia T-525 de 2016:

Queda claro, entonces, que la figura de la pensién de sobrevivientes, o la
sustitucion pensional de ser el caso puede llegar a proceder en favor de los
hijos de crianza en condiciones de igualdad a los hijos de las otras formas y
tipologias de familia, siempre y cuando se den las condiciones para tal
sustitucion, asi como algunos presupuestos que permitan entrever la
existencia de una familia de crianza. (Corte Constitucional de Colombia,

2016)

Esta tesis de la igualdad acogida en su mayoria en las sentencias de tutela ha
sido la causa de que diversas normas hayan sido demandadas antes la Corte
Constitucional, en ejercicio de la accion publica de inconstitucionalidad como es el
caso de las sentencias C-892 de 2012, C-359 de 2017 y C-085 de 2019. Pero es
claro que en estas sentencias la Corte se ha apartado de la linea argumentativa que
sostiene en las sentencias de tutela respecto del reconocimiento de derechos a la
familia de crianza, y ha optado por escudarse en el argumento de la omision
legislativa absoluta existente respecto de este modelo de familia para evitar
pronunciarse sobre la exequibilidad de las normas demandadas, en cuanto a que
son discriminatorias respecto de la familia de crianza (en especial frente a los hijos)

al no incluirla en su literalidad o de su posible interpretacion.
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Cabe resaltar que este criterio de la omision legislativa absoluta no se aplicé en
la sentencia C-107 de 2017, la Unica en la cual se encontré que se declarara la
exequibilidad condicionada de la norma demandada, en el entendido de que

también debe incluir a la familia de crianza.

Para concluir esta caracterizacion, se considera importante remitirse a la

definicion de la familia de crianza que incluye la sentencia T-281 de 2018:

Esta Corporacion ha definido a la familia de crianza como aquella que no se
conforma por vinculos biologicos, sino por la comprobacion de criterios
materiales, y es una modalidad de grupo familiar con reconocimiento y
proteccion constitucional. Se trata de una figura de creacion jurisprudencial
gue se ha dado, por un lado, en respuesta al desarrollo de la sociedad, la
cual consta en una relacion entre padres e hijos que no tienen un lazo
consanguineo nijuridico, y de caracteristicas precisas que se abordaran mas
adelante; y por el otro, ante la ausencia de regulacion sobre el particular en

la legislacion colombiana. (Corte Constitucional de Colombia, 2018).

Es asi que cuando la sentencia en cuestion aborda las caracteristicas de la
familia de crianza recaba en las que ya se han expuesto como propias de este

modelo de familia®, a saber: “(i) La solidaridad; (ii) Reemplazo de la figura paterna

8 Referencia y andlisis que se toma del adoptado en la sentencia T-525 de 2016, del cual se hablara en el
Capitulo Il1.
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o materna (0 ambas); (iii) La dependencia econdmica; (iv) Vinculos de afecto,
respeto, comprension y protecciéon; (v) Reconocimiento de la relacion padre y/o
madre, e hijo; y, (vi) Existencia de un término razonable de relacién afectiva entre

padres e hijos” (Corte Constitucional de Colombia, ST-281 de 2018).

Conforme a esta definicion y todo lo dicho anteriormente en este acapite, es
posible decir que la familia de crianza es aquella que surge por la comprobacion
de la existencia de unos elementos materiales, los cuales consisten en la
existencia de unos vinculos de hecho que van mucho mas alla de la simple
consanguinidad o el parentesco de afinidad, y que se fundamentan en lazos de

afecto, solidaridad, respeto, auxilio mutuo y proteccion entre sus miembros.

Ademas, es importante que dichos lazos se creen de forma voluntaria y en el
marco de los roles propios de una familia, como son los de padres e hijos, y del
cumplimiento de las funciones propias de estos por parte de los miembros de la

familia que se identifiguen como tales.

No obstante, la familia de crianza puede darse a su vez dentro de otros tipos
de familia, como la ensamblada y la extensa en las cuales existe parentesco de
afinidad o de consanguinidad, siempre y cuando existan los criterios materiales
anteriormente mencionados y haya ausencia de la figura de alguno de los padres

(0 ambos en algunos casos) que permita que un sujeto externo asuma dicho rol.
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Cabe resaltar que en ningin momento se afectara legalmente el parentesco de
aquel que quien se identifica como hijo tiene con sus parientes bioldgicos, ni

tampoco se creara alguno con este nuevo sujeto que asume el rol de padre.

Mas alla de todo lo anterior, es claro que la familia de crianza no se encuentra
regulada en norma legal alguna ya que como se pudo evidenciar en el recuento
jurisprudencial realizado, la Corte Constitucional en ningln momento se remite a
ella e incluso ha dejado claro que respecto del tema existe una omision legislativa
absoluta, como ya se indicé, motivo por el cual no puede suplir el rol del legislador
y debe abstenerse de realizar pronunciamientos que permitan inferir que en el
ordenamiento juridico colombiano existe referencia alguna a la figura. Sin
embargo, ello no ha sido impedimento para que el Tribunal Constitucional
construya la figura a partir de casos particulares, debido a que, como también se
pudo evidenciar, es una cuestion que se encuentra presente en el dia a dia de la
sociedad colombiana, motivo por el cual tarde o temprano ha tenido que llegar al
conocimiento de la Corte por medio de casos de tutela, que si bien es sabido no
surten efectos erga omnes sino que se reflejan Unicamente sobre los sujetos
parte, la Corte no ha tenido que ser tan restrictiva en sus pronunciamientos sobre
la figura, bajo el entendido que al pronunciarse en el ejercicio de un control
concreto de constitucionalidad en ningln momento estara supliendo el rol del
legislador y le estara confiriendo derechos solo a un sujeto en especifico. Es
importante mencionar que ninguno de los fallos ha tenido tampoco efectos inter

pares o intercomunis.
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CAPITULO Il

LA FAMILIA DE CRIANZA EN EL PROYECTO DE LEY 068 DE 2020-SENADO

Presentado por el Senador José Ritter Lopez Pefia, del partido de la Unidad
Nacional y en tramite ante Comision Primera Constitucional Permanente del Senado

de la Republica.

Es importante mencionar que este proyecto de ley fue radicado inicialmente el
27 de agosto del afio 2019 y publicado en la gaceta del Congreso de la
Republica de Colombia #832 del 9 de septiembre de 2019, bajo el
encabezado de “PROYECTO DE LEY NUMERO 160 DE 2019 SENADO-
<por medio de la cual se dictan disposiciones sobre la familia de crianza.” Sin
embargo, este proyecto de ley inicial fue archivado por transito de legislatura
y debi6 ser presentando nuevamente por este mismo Senador el 20 de julio

de 2020.

El proyecto actual corresponde al 068 de 2020 y se encuentra publicado en la
Gaceta del Congreso de la Republica de Colombia #598 del 31 de agosto de 2020.
Cabe resaltar que a la fecha de presentacion del presente trabajo de grado el

proyecto de ley aun no ha sido debatido.
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1. Contenido del Proyecto de Ley 068 de 2020-Senado.

1.1. Conceptos bésicos legales.

Lo primero de lo que se encarga el articulado del proyecto, es de definir el objeto
del mismo, es decir, la Familia de Crianza para efectos prestacionales y
asistenciales. Dicha familia es definida como:

Aquella en la que han surgido de hecho, y por causa de la convivencia
continua, estrechos lazos de amor, afecto, apoyo, solidaridad, respeto, auxilio
y ayuda mutuos entre sus integrantes, propios de la relacion paterna y/o
materna con sus hijos legitimos, extramatrimoniales y adoptivos. (Congreso

de Colombia, Gaceta 598/2020, p.1)

Asi mismo el proyecto indica que no es necesario que existan vinculos de sangre
entre sus integrantes, sin embargo, solo se refiere a la relacion entre padres e hijos,

sin incluir a otros parientes.

Seguidamente el proyecto indica cual es el procedimiento para ser reconocido
como hijo de crianza, el cual debe ser tramitado ante el Juez de familia del domicilio
del solicitante. La sentencia de este proceso declarara también a los padres de este,

como de crianza.
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Teniendo en cuenta que se establece un proceso de reconocimiento en el
articulo 3, también se establecen los medios probatorios que seran admitidos en

este, los cuales son, conforme a lo indicado en el articulo 4:

a) Evidencia de ausencia de relacion con los padres biolégicos y de que
el menor fue acogido en una familia, la cual le brind6 todo lo necesario
para su desarrollo y que se formaran lazos de afecto, solidaridad y

respeto.

b) Declaraciones del solicitante y de personas cercanas

C) Conceptos Psicoldgicos

d) Partida de bautismo del solicitante

Adicional a lo anterior, el proyecto de ley deja la puerta abierta para que se
acuda a todos aquellos otros medios probatorios que se consideren necesarios y
procedentes. Asi mismo, hace hincapié en que la carga de la prueba sera la
establecida en el articulo 167 del Codigo General del Proceso, es decir que,

corresponde a la parte solicitante probar los nexos de crianza.
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1.2.  Ambito de proteccién legal de la familia de crianza en el Proyecto de

Ley 068 de 2020.

Ademas de definir la figura de la familia de crianza y establecer el proceso y
los medios probatorios a través de los cuales es posible acreditar su existencia,
el Proyecto de Ley 068 de 2020 pretende conceder un grupo de derechos a los
hijos de crianza, a través de sus articulos 5 y 6. Ese otorgamiento se da en
materia sucesoral y en la ampliacion de la regulacion del régimen de visitas de

las personas privadas de la libertad, para incluir a los hijos de crianza.

Respecto del tema sucesoral, se indica que en la sucesion testada los hijos
de crianza tendran la calidad de herederos o legatarios, segun sea la voluntad
del causante. En otras palabras, los hijos de crianza no seran herederos

forzosos, sino que heredaran lo que sea establecido por el causante.

Ahora bien, para el caso de la sucesion intestada el mismo articulo 5
preceptla que se tendra que hacer una ponderacion por parte del Juez, para
determinar la calidad de heredero, es decir, se debera probar la calidad de hijo

de crianza.
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Por ultimo, el articulo 6 establece que, respecto de las personas privadas de
la libertad, el Ministerio de Justica debera regular lo pertinente respecto del
régimen de visitas de los hijos de crianza de estos, describiendo la forma en las

cuales dichas visitas podran realizarse.

2. Exposicion de motivos del Proyecto de Ley 068 de 2020-Senado.

El principal argumento para la expedicion de la ley en cuestion es que el
desarrollo de la familia de crianza ha sido jurisprudencial, a través de fallos de
las Altas Cortes, en los cuales se reconocen derechos a los padres e hijos de
crianza, que han sido negados por los jueces de la Republica, EPS, Cajas
Compensacion Familiar, Fondos de Pensiones, entre otros (Congreso de
Colombia, 2020, pp.4). Por ello, en razon del principio de legalidad, dado que
las relaciones de crianza no estaban reguladas en ninguna ley. El objetivo del
proyecto es cumplir con dicho principio y llenar un vacio juridico, conforme lo

indica el Proyecto en su redaccion:

Esta propuesta nace de la necesidad de establecer los medios probatorios
para comprobar, acreditar y demostrar, en grado de certidumbre, este vinculo
de hecho, y asi poder otorgarle efectos juridicos, y determinar con claridad
las diferencias entre este tipo de relaciones de facto ante las relaciones de
iure , tal como se expuso en la introduccion de este documento. (Congreso

de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.3)
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Asi mismo, el proyecto de ley toma relevancia al tomar en cuenta el hecho
de que la familia de crianza es una figura que ha sido social y culturalmente
reconocida en Colombia. Sin embargo, no existen datos que permitan conocer
sus origenes, su crecimiento o su comportamiento en las diferentes regiones del
pais. Esto debido a que ha sido una figura que se ha construido
jurisprudencialmente por las Altas Cortes del pais, gracias al alto volumen de
casos que han debido resolver basandose en los principios constitucionales del
pluralismo, la dignidad humana, la Igualdad, a no ser discriminado por el origen
familiar, a tener una familia y no ser separado de ella, solidaridad, supremacia
constitucional, la primacia de los derechos inalienables de la persona y el
amparo de la familia como institucién basica de la sociedad; mismos principios

y derechos que se pretende sean protegidos por medio de la presente Ley.

Ahora bien, el problema central que se encarga de resolver el presente
proyecto consiste en determinar si es viable en Colombia otorgar los mismos
derechos y obligaciones a la relacion de hecho entre padre y/o madre de crianza
con los hijos de crianza, conforme a la Constitucion (Congreso de Colombia,
Gaceta 598/2020, pp. 2). Todo esto en el entendido de que la Carta Politica
reconoce a Colombia como un Estado social de derecho, en donde existe la
supremacia constitucional, y la igualdad y la intimidad personal y familiar son
derechos fundamentales, motivo por el cual cuentan con un reconocimiento de

primera linea.
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Un factor importante a tener en cuenta para resolver este problema juridico
es el concerniente a los derechos de los nifios, nifias y adolescentes que cuentan
con una proteccién especial constitucional. Es por ello por lo que la Corte
Constitucional en su jurisprudencia se ha pronunciado reiteradamente sobre
ellos, y de modo prevalente sobre los derechos a tener una familia y no ser
separado de ella, al cuidado y al amor, los cuales ha buscado proteger de
manera evidente en la figura de la familia de crianza (Congreso de Colombia,
Gaceta 598/2020, pp.3). Cabe resaltar que no solo la Corte Constitucional se ha
pronunciado sobre el tema de los derechos mencionados, sino que también el
Congreso lo hizo mediante la Ley 1098 de 2006 (Cdédigo de Infancia y
Adolescencia) en varios de sus preceptos consagrados en los articulos 8, 9, 10,

22y 67.

Como fundamento del presente proyecto de ley se considerd que la sentencia
T-281 de 2018 es fundamental sobre la familia de crianza, ya que aclara que
puede constituirse, incluso, existiendo grado de consanguinidad y parentesco
entre sus integrantes. De igual forma, afirma que dicha sentencia es relevante
para construir la linea jurisprudencial de la figura ya que, al momento de
redaccion del proyecto, era las mas reciente y permite a través de las demas
sentencias que en ella se referencian, construir la linea hacia atras (Congreso

de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.4).
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Es partiendo entonces de ella que se construye la linea jurisprudencial de la
familia de crianza, constituida por las siguientes providencias segun lo indica el
Proyecto de Ley: T-523/92, T-278/94, T-199/96, T-587/98, T-495/97, T-586/99,
T-049/99, T-1502/00, T-292/04, T-907/04, T-497/05, T-615/07, T-867/08, T-
887/09, T-197/10, T-403/11, T-522/11, T-036/13, T-606/13, T-942/14, T-111/15,
T-233/15, T-296/16, T-325/16, T-525/16, T-074/168, T-071/16, T-252/16,T-
354/16, T-233/15, T-070/15, T-074/16, T-525/16, T-705/16, T-316/17, T-316/17.

(Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.5).

Respecto del anterior recuento jurisprudencia, el proyecto afirma que:

Como puede observarse, los anteriores pronunciamientos de la Corte
Constitucional son de revision de tutela. Esto obedece precisamente a que,
hasta ahora, no ha existido una referencia legal para otorgar dichos derechos.
Es asi como, para evitar desconocer la realidad social de la familia de crianza,
el juez constitucional ha debido amparar los derechos de este tipo de familia

a través de estas jurisprudencias. (Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020,

pp.5)

Igualmente es importante resaltar que, si bien los efectos de las sentencias
de tutela solo son, en principio, Inter partes, la sentencia T-233 de 2017 (M.P.

Maria Victoria Calle Correa) sefalé que la ratio decidendi de estas sera
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vinculante para todos en tanto es precedente constitucional proveniente de
una interpretacion del Alto Tribunal Constitucional con fuerza de autoridad
legitima, que es indicativo de la unidad y armonia del ordenamiento juridico
y mantiene la fuerza normativa de la Constitucion, evitando de esa manera
gue cada juez la interprete a su maneray arbitrio generando asi desconfianza
en la estabilidad de las normas juridicas y de las reglas jurisprudenciales.

(Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.5)

Ahora bien, es importante tener en cuenta el marco normativo internacional
sobre la familia, del cual parte el proyecto. Dentro de este se menciona el articulo
16 de la Declaracion Universal de los Derechos el cual se refiere a la familia
como institucion, replicado en la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos-Pacto de San José de Costa Rica. También se menciona el numeral
1 del articulo 23 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, el
numeral 1 del Pacto Internacional de los Derechos Econdmicos, Sociales y

Culturales, Declaracion de los Derechos del Nifio, en sus principios 1y 2.

Como justificacion del proyecto, se recurre ademas a la exposicion de los
diferentes vinculos de hecho que ya se encuentran legalmente reconocidos en
Colombia, pues si se entiende que la familia de crianza surge de hecho, es
entonces necesario hacer referencia a otros vinculos reconocidos en Colombia

gue se forman de esta manera; asi:
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Es oportuno recordar en este punto, que el vinculo que une a la familia de
crianza es un vinculo de hecho, y que, tal como la sociedad comercial de
hecho y la union marital de hecho, sus efectos son diferentes a los vinculos
juridicos de los demas tipos de familia (no modifica el parentesco). Los
reconocimientos que se conceden son en virtud de los principios de
pluralismo, de solidaridad, de dignidad humana, y de los derechos a la
igualdad, a no ser discriminado por el origen familiar y a tener una familia y

no se expulsado de ella. (Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.8)

El primer vinculo de hecho que es referenciado es la Sociedad de Hecho, la
cual se encuentra consagrada en el titulo IX del libro segundo del Cdédigo de
Comercio, desde el articulo 498 al 506. Dicha sociedad es definida como aquella
gue no se constituyd por escritura publica, que nace de la voluntad de asociacion
y cuyo fin principal es desarrollar una actividad comercial (Congreso de

Colombia, Gaceta 598/2020, pp.6).

La Union Marital de Hecho es el otro tipo de vinculo de hecho cuyo marco

juridico es referido en el proyecto de ley. Respecto de esta unidn se indica que:

Alcanz6 su reconocimiento con la promulgacion de la ley 54 de 1990. Esta
ley se cre6 fundamentalmente para constituir la sociedad patrimonial de
hecho. En el articulo 1° de esta ley, se establecié que la Unién Marital de

Hecho, es la que conforman un hombre y una mujer que, sin estar casados,
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(esto es, sin las formalidades del matrimonio), hacen una comunidad de vida

permanente y singular. (Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020, pp.6)

Otro aspecto que es desarrollado como justificacion es la regulacion relativa a
las cuestiones de la patria potestad, la filiacién y el orden hereditario, ya que la linea

jurisprudencial de la familia de crianza expuesta anteriormente:

ha sido muy clara en determinar que lo concerniente a la filiacién, la patria
potestad y el orden hereditario de los hijos de crianza corresponde al
legislador. Todas estas situaciones juridicas, se encuentran definidas
expresamente por nuestra legislaciéon en relacién con los hijos naturales y
adoptivos, y tal como esta nuestro ordenamiento juridico, estos topicos
dejarian excluidos al hijo de crianza. (Congreso de Colombia, Gaceta

598/2020, pp.7)

El desarrollo de la regulacion de dichas figuras es realizado haciendo énfasis en
su definicién desde el Cédigo Civil y a partir de diferentes conceptos del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar. Sobre la patria potestad, la conclusion principal
a la que se llega es que esta se ha tratado exclusivamente respecto de los padres
bioldgicos o adoptivos de un menor, por lo cual los padres de crianza no tendrian
en principio acceso a ella. Sin embargo, los articulos 310 y 315 del Cdodigo Civil
estipulan las causales por las que se pierde la patria potestad, hecho a partir del

cual se puede inferir que el hijo perdi6 toda relacion con sus padres, y que segun la



90

sentencia T-705 de 2016 referenciada en la linea jurisprudencial es un medio
probatorio del vinculo estrecho que efectivamente si se establece con la familia de

crianza.

Asi mismo, sobre la relacion entre la patria potestad, la familia de crianza y la

filiacion, el proyecto indica que:

La pretension de la familia de crianza es, en observancia del principio de
solidaridad y los demas ampliamente mencionados en esta exposicion de
motivos, brindar amor, proteccion, seguridad y los demas derechos de los
nifos contemplados en el articulo 44 de la Constitucion Nacional a los
menores que han acogido en su seno, no modificar su parentesco (en
concordancia con lo estipulado en el articulo 67 del Codigo de la Infanciay la
Adolescencia); por lo cual, la patria potestad continla en cabeza de sus
padres biologicos, o solo las obligaciones derivadas de esta, en caso de
haber sido objeto de suspension o privacion de la misma. (Congreso de

Colombia, Gaceta 598/2020, pp.9)

Ahora bien, la normatividad vigente también consagrada la posibilidad de
entregar el menor bajo guarda a una persona diferente de los padres, con la cual
se puede generar un vinculo de crianza; resaltando respecto de este que es un
vinculo de hecho y que, por esa razon, sus efectos son diferentes a los de la
consanguinidad o la afinidad, por tal motivo, no se modifica el parentesco ni el

estado civil.
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No obstante, sea un vinculo de hecho surgido de la voluntad y la solidaridad,
va a generar derechos y obligaciones conforme a su naturaleza, de donde estos
seran diferentes a los del vinculo juridico. De esa manera, es claro que el hijo de
crianza no se encuentra en ninguno de los 6rdenes hereditarios consagrados en
el Cadigo Civil para la sucesion intestada, y no podra heredar de la misma forma
en que lo hacen aquellas personas que tienen un vinculo juridico con el
causante. Por ello, en palabras del redactor del proyecto de ley esto quiere decir

que:

Asi las cosas, aungque no estén taxativamente relacionados en los 6rdenes
hereditarios frente a la sucesion intestada, los hijos de crianza tendrian dentro
de un proceso de sucesiones los mismos derechos de herencia que los
demas hijos, no por derecho propio, sino por la ponderacién de principios que
en cada caso hiciera el juez a la luz del principio del pluralismo, y de toda la
principialistica considerada, no solo por la Corte Constitucional, sino por la

Corte Supremay el Consejo de Estado. (Congreso de Colombia, 2020, pp.10)

Teniendo en cuenta lo anterior, es importante aclarar la diferencia entre los hijos de
crianza y los hijos adoptivos. Para lograrlo es importante sefialar que la adopcion
se encuentra regulada por la Ley 1098 de 2006 “Cadigo de Infancia y Adolescencia”,

en sus articulos 53 y subsiguientes, sobre la que preceptia:



92

La adopcion es una medida de restablecimiento de derechos bajo la suprema
vigilancia del Estado en la que, mayormente, el adoptante y el adoptivo no ha
compartido convivencia. La figura del hijo de crianza nace de la convivencia
continua de la que surgen estrechos vinculos de afecto, amor, solidaridad,

ayuda y respeto mutuos. (Congreso de Colombia, Gaceta 598/ 2020, pp.11).

Igualmente, los derechos y obligaciones que se le otorgan a los hijos adoptivos
son los mismos que se les otorgan a los hijos biolégicos en razén de un vinculo
legal. Sin embargo, estos mismos derechos y obligaciones le son concedidos a los
hijos de crianza, basandose en el andlisis de los principios mencionados en lineas

precedentes.

3. Analisis de los conceptos en el Proyecto de Ley 068 de 2020.

En primer lugar, vale la pena resaltar que el proyecto es un esfuerzo, no solo
para lograr que la familia de crianza sea una figura juridica legalmente reconocida,
sino que también pretender otorgar un mayor rango de derechos a sus miembros,
al menos en materia sucesoral y régimen de visitas a personas privadas de la
libertad. Sin embargo, no es la primera vez que una iniciativa de este tipo es llevada
al Congreso de la Republica. En el afio 2016 fue radicado el Proyecto de Ley 059
de 2016 “por medio del cual se adiciona el articulo 47 de la Ley 100 de 1993”, cuya

finalidad era modificar dicho articulo, para que incluyera a los hijos de crianza; no
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obstante, dicho proyecto de ley fue retirado por su autor y nunca llego ni siquiera a

ser debatido.

Teniendo en cuenta lo anterior, es extrafio que en la exposicion de motivos del
Proyecto de Ley 068 de 2020 no se mencione al Proyecto de Ley 059 de 2016, por
lo menos como parte de sus antecedentes, ya que al referirse también al tema de
los hijos de crianza debi6 haberse tomado en cuenta. Asi mismo, el actual proyecto
de ley tampoco se refiere en lugar alguno al acceso a la pensién de sobreviviente
por parte de los hijos de crianza, cuestion que ha sido tratada por la Corte
Constitucional en un sin nimero de oportunidades, como las sentencias C-359 de

2017, T-942 de 2014 y T-525 de 2016.

También es necesario anotar que el precedente inmediatamente anterior fue el
Proyecto de Ley 160 de 2019 — Senado, publicado en la Gaceta del Congreso
namero 832 de ese afio y archivado por transito de legislatura el 20 de junio de

2020.

A pesar de lo anterior, el Proyecto de Ley 068 de 2020 logré recoger en su
articulado algunos de los requisitos exigidos por la jurisprudencia constitucional para
establecer la existencia de una familia de crianza. Frente a dichos requisitos en su
sentido material, la sentencia T-525 de 2016, que es referenciada por la T- 281 de

2018 de la que se hablo en el Capitulo 11, indica:
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Para esta Sala de Revisidn es importante resaltar algunos presupuestos
mancomunados que se encuentran en las familias de crianza, con el fin de
verificar el acceso a la seguridad social en pensiones tratandose de una de

estas familias, atendiendo al andlisis particular de cada caso:

() Lasolidaridad, que se evalla en la causa que motivo al padre o madre
de crianza a generar una cercania con el hijo que deciden hacer parte del
hogar y al cual brindan un apoyo emocional y material constante, y

determinante para su adecuado desarrollo.

(i) Reemplazo de la figura paterna o materna (0 ambas), por los
denominados padres y madres de crianza, es decir, se sustituyen los vinculos
consanguineos o civiles por relaciones de facto. Podra observarse si el padre
de crianza tiene parentesco con el hijo, pero no sera determinante en la
evaluacion de la existencia de la familia de crianza, ya que en la blusqueda
de la prevalencia del derecho sustancial se privilegiara la crianza misma asi

provenga de un familiar. (...)

(iii) La dependencia econdémica, que se genera entre padres e hijos de
crianza que hace que estos ultimos no puedan tener un adecuado desarrollo
y condiciones de vida digna sin la intervencion de quienes asumen el rol de

padres. (...)

(iv) Vinculos de afecto, respeto, comprensién y protecciéon, que se

pueden verificar con la afectacion moral y emocional que llegan a sufrir los
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miembros de la familia de crianza en caso de ser separados, asi como en la

buena interaccion familiar durante el dia a dia.

(v) Reconocimiento de larelacion padre y/o madre, e hijo, que exista, al
menos implicitamente, por parte de los integrantes de la familia y la cual debe

ser observada con facilidad por los agentes externos al hogar (...)

(vi) Existenciade un término razonable de relacidn afectiva entre padres
e hijos, que permita determinar la conformacion de relaciones familiares. No
se determina a partir de un término preciso, sino que debe evaluarse en cada
caso concreto con plena observancia de los hechos que rodean el
surgimiento de la familia de crianza y el mantenimiento de una relacion
estable por un tiempo adecuado para que se entiendan como una comunidad

de vida.

(vii) Afectacion del principio de igualdad, que configura idénticas
consecuencias legales para las familias de crianza, como para las biolégicas
y juridicas, en cuanto a obligaciones y derechos y, por tanto, el correlativo
surgimiento de la proteccion constitucional. En la medida en que los padres
de crianza muestren a través de sus actos un comportamiento tendiente a
cumplir con sus obligaciones y deberes en procura de la proteccién y buen
desarrollo de los hijos, (...) (Corte Constitucional de Colombia, 2016) (El

resaltado en negrilla es extratexto).
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Ahora bien, la sentencia T-705 de 2016 referencia el tipo de material probatorio
gue puede ser aportado con el fin de constatar la existencia de una familia de
crianza. Dicho material puede ser “declaraciones de los menores y de otros
familiares o personas cercanas, el otorgamiento de la custodia de manera
provisional, conceptos psicoldgicos, partida de bautismo en la que se indica que los
padres son de crianza, informes del ICBF, entre otros.” (Corte Constitucional de

Colombia, 2016).

Tanto los presupuestos indicados en la sentencia T-525 de 2016 como
indicativos de la existencia de una familia de crianza, como el material probatorio
indicado en la sentencia T-705 de 2016, fueron plasmados en la redaccion del
proyecto de ley analizado, en especial en sus articulos 2 y 4 mediante la definicion
de la familia de crianza en el primero y la indicacion de los medios probatorios que

pueden ser empleados en el proceso de conocimiento, en el segundo.

Otro aspecto a destacar en la redaccion del proyecto de ley, es el relativo al
proceso que consagra en su articulo 3, dirigido a lograr el reconocimiento como hijo
de crianza, el cual indica que este procedimiento sera el de jurisdiccion voluntaria
(Libro IlI, Seccion IV del Codigo General del Proceso) y que debera ser iniciado por
quien tenga el interés de ser reconocido en tal calidad, de lo que se puede inferir
gue queda por fuera la posibilidad de ser los padres de crianza quienes inicien dicho

proceso con la intencion de ser reconocidos como tales, en caso de la ausencia de
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su alegado hijo de crianza. El caso de la mencionada sentencia T-495 de 1997
permite evidenciar el hecho de que dicha posibilidad fue dejada por fuera de la
redaccion del proyecto de ley, ya que en dicho caso eran los padres de crianza de
un soldado fallecido en combate quienes buscaban ser reconocidos en esa calidad,

con el fin de acceder a la correspondiente indemnizacion de perjuicios.

Ademas del anterior procedimiento, el referido proyecto de ley busca a través de
su articulo 5 regular cual sera el estatus de los hijos de crianza en materia de
sucesion, tanto testada como intestada. Respecto de dicho articulo es preciso
aclarar que ofrece un trato inequitativo a los hijos de crianza respecto de los hijos
biolégicos y adoptivos, ya que para el caso de la sucesion testada deja al arbitrio
del causante la posibilidad de incluirlos en su testamento como herederos o
legatarios, es decir gue ningin momento a los hijos de crianza se les da el caracter
de herederos forzosos como si lo son los otros hijos, motivo por el cual si el causante
asi lo quiere puede dejarlos fuera de su testamento, cuestion que no podria hacer

respecto de los demas hijos en caso de que los tuviera.

La fundamentacion que se da en la exposicion de motivos del proyecto de ley
para otorgar dicho trato diferenciador es que “la familia de crianza se constituye
voluntariamente, se fundamenta en la solidaridad y es un vinculo de hecho, por
lo que no ostenta los mismos derechos que ostenta el vinculo juridico, en donde

ademas, hay unas obligaciones mas vinculantes que las del vinculo de hecho.”
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(Congreso de Colombia, Gaceta 598/2020, p.9). Dicho argumento es insuficiente
para sustentar el trato discriminatorio a los hijos de crianza, ya que desconoce la
referida jurisprudencia de la Corte Constitucional, conforme a la cual la familia de
crianza deberé ser tratada en igualdad de condiciones que a las demas tipologias
de familia protegidas por la Constitucién. Asi puede verse en la referida sentencia

T-233 de 2015 (M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo), en la cual se indicé que:

La jurisprudencia constitucional ha protegido diferentes formas de familia
mas alla de las creadas por vinculos de consanguinidad y/o aquellas
reconocidas por las formalidades juridicas, como, por ejemplo, la adopcion.
Asi entonces, esta Corporacién ha protegido tanto a los hijos como a los
padres de crianza, quienes a través de lazos de afecto, solidaridad, respeto
y asistencia han creados vinculos reales y materiales que deben ser
reconocidos y protegidos por el Estado. La Constitucion Politica de 1991, no
solo protege un unico concepto de familia, en tanto esta proteccion se
extiende a un sinnumero de situaciones que por circunstancias de hecho se
crean y que a pesar de no contar con las formalidades juridicas, no implica el
desconocimiento como familia. Asimismo, la jurisprudencia constitucional ha
sefialado que los lazos de afecto, solidaridad, respeto y asistencia que sea
crean entre padres e hijos de crianza, son circunstancias de facto que no se
encuentran ajenas al derecho y que por lo tanto, son susceptibles de crear
consecuencias juridicas tanto en derechos como deberes. Los hijos de
crianza han sido objeto de proteccion por parte de esta Corporacion ante

posibles intervenciones del Estado en la unidad familiar y/o por decisiones de
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la administracion o privados en relacion con el reconocimiento de derechos
en su calidad de hijos, asi no sean biolégicos o adoptivos. (Corte

Constitucional de Colombia, 2015)

Por tanto, no existe razén alguna por la que los hijos que provienen de la
familia de crianza puedan ser tratados de forma diferente a los que provienen de
otras familias, como la matrimonial y la marital. Igualmente el mencionado articulo
5, con su redaccién puede dar lugar a entender que el primer orden sucesoral
estipulado en el articulo 1045 del Cédigo Civil, es decir, el relativo a los hijos, no se
modifica para incluir obligatoriamente a los hijos de crianza, pues ello dependera
de la decisién que tome el juez en cada caso concreto mediante el ejercicio de
ponderacién de principios que el mismo proyecto omite sefialar, dejando una
incertidumbre legal que se debera llenar por via de ejercicios de interpretacion, los
cuales seguramente no van a quedar exentos de discusiones que alargaran

innecesariamente los procesos.

Por otro lado, aunque la regulacion en materia de sucesiones es precaria y
tiene las falencias mencionadas, es un gran paso hacia el reconocimiento de la
familia de crianza ya que por lo menos, pretende que los hijos de crianza sean
tenidos en cuenta en la sucesion de sus padres de crianza. Asi mismo este articulo
deja abierta la posibilidad de que méas adelante, los hijos de crianza puedan recibir
el mismo trato que los demas hijos, ya que al existir una norma legal que se refiera
a ellos no existiria una omision legislativa absoluta y la Corte Constitucional se

podria pronunciar en uno de sus fallos, declarando la exequibilidad condicionada
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del articulo 1045 del Codigo Civil en el entendido de que los hijos de crianza se
encuentran incluidos dentro del primer orden hereditario, de la misma manera como
sucedié en el caso de la sentencia C-107 de 2017 (M.P. Luis Ernesto Vargas Silva)

referente al patrimonio de familia inembargable.

Por dltimo, es necesario hacer mencion del articulo 6 del proyecto de ley, el
cual se refiere al régimen de visitas de las personas privadas de la libertad. Como
bien lo indica la exposicion de motivos, dicho articulo surge en cumplimiento del
mandato de la Corte Constitucional impuesto en la sentencia C-026 de 2016 (M.P.
Luis Guillermo Guerrero Pérez). El fallo de dicha sentencia exhorté al Gobierno

Nacional para que:

A través del Ministerio de Justicia, proceda a expedir la respectiva
reglamentacion en la que se incluya las visitas a las personas privadas de la
libertad, de los nifios, nifias o adolescentes que demuestren tener un vinculo
estrecho de familiaridad con el interno, definiendo también las condiciones
en que deben llevarse a cabo tales visitas de conformidad con lo dispuesto
en apartado 10 de las consideraciones del presente fallo. (Corte

Constitucional de Colombia, 2016)

Si bien el fallo no se refiere especificamente a los hijos de crianza, cuando hace
mencion a los menores “que demuestren tener un vinculo estrecho de familiaridad

con el interno”, puede inferirse que estos podrian ser sus hijos de crianza, ya que
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como se ha indicado el mencionado vinculo es una caracteristica de la familia de
crianza. Asi mismo, aunque el Proyecto de Ley 068 de 2020 no fue presentado por
iniciativa del Gobierno Nacional, sino por un senador de la Republica, ello no es
motivo para evitar que lo ordenado en el fallo de la Corte se pueda cumplir a través

de este.

En conclusién, el Proyecto de Ley 068 de 2020 no es una iniciativa perfecta
como se puede evidenciar de lo expuesto. Sin embargo, el mismo es un aporte
valioso debido al fin que persigue. Ello puede verse reflejado en el hecho de que en
caso de que se convierta en Ley de la Republica, dejaria de existir una omision
legislativa absoluta en materia de familia de crianza ya que por lo menos en sus
primeros articulos, la figura se encuentra definida y caracterizada de una forma mas
concreta, lo cual hace que ya no sea tan necesario recurrir Unicamente a la

jurisprudencia de las Altas Cortes para comprenderla y protegerla.

Asi mismo, esta consagracion legal abrira la puerta para que muchas otras
iniciativas legislativas se refieran a la familia de crianza, como por ejemplo en caso
de realizarse una posible reforma al Codigo Civil colombiano, iniciativa que ya existe
por lo menos en el ambito académico, desde la Universidad Nacional de Colombia.
El proyecto de reforma del Codigo Civil publicado en la pagina web de esta

universidad, incluye en su articulado la mencion a la familia de crianza:
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Articulo 1823. Pueden darse relaciones de crianza de convivencia y
dependencia de alcance familiar y econdmico, que producirdn los efectos
juridicos que indique la ley. Las relaciones de familiar de crianza se derivan
cuando se asume la condicion de crianza de padre, hijo, hermano y sobrino;
y de convivencia como suegro, cufiado u otros afines; y econémicos cuando
se apoya a personas que se incorporan o0 asimilan a miembros de la
comunidad doméstica. Tendra el caracter de hijo matrimonial o
extramatrimonial el hijo de crianza reconocido por sus padres conforme a
este Caodigo. Esta filiacion no extingue el parentesco de consanguineidad
conocido, pero prevalecera sobre éste en sus efectos personales. En su
defecto podra acudirse a la investigacion del estado civil. (Facultad de
Derecho, Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Nacional de

Colombia, s.f., pp. 387)

Dicho articulo no define en qué consisten las “relaciones de crianza”, ni
tampoco se encontré en ninguna otra parte del proyecto de reforma que realizara la
definicion de la familia de crianza. Entonces, en caso de que dicho proyecto llegara
al Congreso de la Republica, seria necesario enmarcar dichas relaciones de crianza
dentro de los estipulado en el Proyecto de Ley 068 de 2020. Asi mismo esta
modificacion al Codigo Civil, seria un complemento para dicho proyecto de ley, al

menos en materia sucesoral.
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CONCLUSIONES

Tal y como pudo evidenciarse en el recorrido realizado por la jurisprudencia de
la Corte Constitucional en el capitulo Il de la presente monografia, la familia de
crianza es una figura de gran relevancia para la comunidad juridica colombiana ya
gue refleja una realidad bastante comun en la sociedad. Desde los inicios de esta
Corporacion llegaron a su conocimiento casos de tutela en los cuales de una
manera u otra debid referirse a la tipologia familiar en cuestién, como por ejemplo

las sentencias T-278 de 1994 y T-495 de 1997.

Sin embargo, la Corte no se pronuncio de fondo sobre la figura sino hasta el afio
2004 en la sentencia T-292, lo cual a su vez permitio que ya no solo se hablara de
la familia de crianza en la jurisprudencia de tutela, sino que también se hiciera lo
propio en la jurisprudencia de constitucionalidad, cuando por medio de la accion
publica de inconstitucionalidad los ciudadanos comenzaron a reclamar los
diferentes derechos que por via de tutela se habian reconocido a los miembros de
esta familia, en especial en materia de seguridad social (pension de sobrevivientes,

afiliacion a caja de compensacion familiar y EPS).

A pesar de ello, el Tribunal Constitucional se mostro reacio en pronunciarse
respecto de este tema en sus fallos de constitucionalidad ya que en su criterio,
existe una omision legislativa absoluta respecto de la familia de crianza, que le

impide realizar una interpretacion de las normas demandadas a la luz de la
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Constitucion que permitan conceder el reconocimiento y los derechos a los
miembros de esta tipologia de forma general. De esa manera se evita suplantar el

rol del legislador.

Con todo lo anterior, en la jurisprudencia de tutela no se encontré impedimento
alguno para pronunciarse sobre la figura ya que como se trataba de fallos sobre
casos concretos, los efectos de estos no se extenderian a todas las personas tal y
como si lo harian en el caso de las sentencias de constitucionalidad, motivo por el
cual en ningun caso la Corte estaria legislando de manera general sino que
simplemente estaria haciendo respetar casuisticamente los derechos
fundamentales de los miembros de la familia de crianza. Debido a esto la tipologia

familiar se desarrolld casi que en su totalidad por via de la jurisprudencia de tutela.

Asi pues, a través de lo indicado en ella, es posible caracterizar a la familia de
crianza como aquella que surge en virtud de vinculos de hecho fundamentados en
afecto, solidaridad, respeto, proteccion y asistencia mutuas entre sus miembros, sin
perjuicio de que entre ellos pueda existir también un vinculo de consanguinidad o
juridico, como sucede en las familias ensambladas y extensas; dicho de otra forma
la familia de crianza surge a partir de la comprobacion de la existencia de una serie
de circunstancias materiales como el cumplimiento de las funciones propias de los
padres por parte de sujetos que en principio tendria dicho rol; la identificacion de

estos sujetos como padres por parte de quienes se reputan sus hijos de crianza, y,
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la existencia de fuertes vinculos afectivos entre dichas personas, los cuales de ser
separados podrian sufrir graves afectaciones para su desarrollo, en especial para

el caso de los menores.

Ahora bien, la mayoria de las sentencias de tutela analizadas en la presente
monografia tienen como sujetos principales a menores de edad y en virtud de ello
dichos pronunciamientos, de forma reiterada, tienen como base el derecho
fundamental de todo nifio, nifia y adolescente a tener una familiay a no ser separado
de ella, asi como el respeto por el principio de interés superior del menor. Ambas
cuestiones se ven entonces enmarcadas dentro de la familia de crianza pues a
medida que llegaban mas y mas casos al conocimiento de la Corporacion comenzo
a hacerse visible como esta figura se fue convirtiendo en un mecanismo de
proteccion, ya que a través de ella se ofrecian estas garantias a menores que por
la ausencia de sus padres bioldgicos no las tenian, permitiéndose asi el desarrollo
armonico de estos y siendo sustituidos en los roles ausentes, por terceras personas
gue decidian asumir el cuidado esos menores en cumplimiento del deber de

solidaridad.

A pesar de todo lo anterior, “no ha habido un desarrollo normativo amplio que
aborde el tema de las familias de crianza y determine sus derechos y deberes en el
ordenamiento juridico colombiano, para evitar inseguridad juridica al momento de

buscar la satisfaccion por parte de un miembro de una familia de crianza respecto
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de los beneficios patrimoniales o morales” (Corte Constitucional de Colombia,
2018), lo cual se reitera, es la razdn principal de que existan tantas sentencias de

tutela relativas a la figura.

La mencionada inseguridad juridica es también lo que motiva el Proyecto de Ley
068 de 2020, analizado en el capitulo 3 del presente trabajo de grado. Dicha
iniciativa es un gran esfuerzo realizado por el legislador por recoger el desarrollo
jurisprudencial de la figura y convertir a la familia de crianza en una categoria
reconocida juridicamente, lo que a su vez facilitara la concesion de derechos a sus
miembros, principalmente en materia de sucesiones y régimen de visitas de la

poblacion carcelaria.

No obstante el buen proposito de la iniciativa legislativa, la misma cuenta con
varias falencias, en especial las relacionadas con el trato discriminatorio que otorga
a los hijos de crianza respecto de los bioldgicos y adoptivos en materia sucesoral.
Igualmente se dejan por fuera otras problematicas existentes en torno a la familia
de crianza, como las atinentes a definir si se genera algun tipo de nuevo parentesco
entre sus miembros; si los padres de crianza pueden también acudir a ser
reconocidos como tales respecto de su hijo, en aquellos casos en los que por
ausencia absoluta de este ya no puede obtener el reconocimiento de hijo de crianza,
si ante el incumplimiento de los deberes propios de la relacidén de crianza hay algun

efecto juridico.
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Pero si es del caso reconocer la bondad del proyecto de ley en el sentido que
resuelve la cuestion principal, proveer una definicion legal concreta de la figura 'y un
procedimiento que permita que sea reconocida juridicamente, a la par del existente
para la familia adoptiva. De otro lado, el proyecto al consagrar la aludida definicion
tiene la precaucion de preceptuar de manera expresa: “Para todos los efectos
prestacionales y asistenciales, se define y se reconoce como familia de crianza[...]",
lo cual indica que esta tipologia familiar se rige y queda sometida, en lo que a ella
aplique, a la normativa propia de los demas modelos de familia reconocidos en
Colombia, como la familia biolégica (matrimonial o extramatrimonial) y la adoptiva,
bajo el formato de familia nuclear, pero también la familia extensa, la familia
ensamblada, e inclusive la monoparental, la homoparental, etc. Este aspecto se
puede considerar un acierto de proyecto al extender los efectos personales y

patrimoniales a la familia de crianza en sus diferentes modalidades.

En conclusién, la familia de crianza es una categoria que hasta el momento ha
sido muy gaseosa ya que, si bien la Corte Constitucional de manera constante
conceptua sobre ella, ampliando su esfera de aplicacion y proteccién a medida que
pasa el tiempo y llegan cada vez méas casos que la involucran, no se ha logrado ain
unificar todas estas aproximaciones en un Unico concepto jurisprudencial y menos

legal que las englobe.
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Es claro que una sentencia de constitucionalidad, cuyo objeto sea cumplir esa
tarea y cubrir la falencia se encuentra con el obstaculo de la omision legislativa
absoluta, lo cual le impide al Alto Tribunal Constitucional pronunciarse de fondo
sobre el reconocimiento de la familia de crianza como una tipologia familiar
auténoma y con estructura juridica propia e independiente. Pero si podria acudirse
a otro mecanismo que facilite insumos para el efecto como es una sentencia de
unificacion de tutela, aunque la solucién mas provechosa es la promulgacion de una
ley de la Republica. Este ultimo seria el medio mas idoneo para incluir la figura
dentro del ordenamiento juridico colombiano, lo cual, en cumplimiento del principio
de legalidad, obligaria al Estado y a las entidades privadas a respetar los derechos
de sus miembros, asi como también evitaria que estos tengan que acudir tan
frecuentemente a la jurisdiccion cada vez que haya un conflicto sobre sus derechos
y obligaciones en casos particulares y concretos, con la consabida congestién

de la justicia que tanto nos afecta en los tiempos actuales.
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