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Este semillero de investigaciéon forma parte de la estrategia de Investigacion
Formativa de la Universidad EAFIT que ratifica su compromiso con el desarrollo de
la Ciencia, la Tecnologia, la Innovacién y la Creacion y lo establece como uno de
sus ejes misionales. Con el desarrollo de iniciativas como estas, aportamos a los
procesos cientifico-tecnolégicos y creativos que se desarrollan en el seno de su
comunidad universitaria y como estos permean las experiencias de aprendizaje de
los estudiantes.

En el propdsito de cultivar talentos y vocaciones cientificas y creativas el rol del
profesor es vital, ya que es quien desde su pasion, experiencia y conocimiento
acerca a los estudiantes a las técnicas propias del saber cientifico y disena
experiencias de aprendizaje que aporten a la construccion de procesos
investigativos.

En consonancia con los Lineamientos de Investigacion Formativa de la Universidad,
se describe a continuacién los principios que rigieron la ejecucion del componente
con sus resultados, en términos del fortalecimiento de asuntos de interés social, del
presente proyecto:

Objetivos del semillero en clave de fortalecimiento de la practica educativa

Verificar o desmentir la afirmacion de Nietzsche sobre la muerte de Dios en la esfera
social, en los ambitos politicos y morales. Reconocer la especificidad de la critica
Nietzscheana al cristianismo y la postulacién, por este pensador, de su ocaso con
la denominada "muerte de dios". Interpretar los planteamientos centrales del
liberalismo contemporaneo a la luz de la idea de la "muerte de dios". Esbozar

Inspira _ : :
Medellin Pereira Bogota Llanogrande
Cl‘ea NIT 890901389 Carrera 19 #12-70 Carrera 15 # 88-64 Km 3.5 via Don Diego -
Carrera 49 #7 sur-50  Megacentro Pinares oficina 401 Rionegro
TranSforma (57) 604 26195 00 (57) 606 3214115 (57) 6016114618 (57) 322 529 4323

www.eafit.edu.co

VIGILADA | MINEDUCACION


https://www.eafit.edu.co/investigacion/semilleros/Documents/Lineamientos%20y%20Pol%c3%adticas/Lineamientos_Investigaci%c3%b3n%20Formativa%20EAFIT_Marzo2023.pdf

UNIVERSIDAD

EAFIT

adecuadamente el estado del arte de esta cuestion caracteristica del pensamiento
politico y moral contemporaneo. Analizar si hay una prevalencia de valores
cristianos en el liberalismo e interpretar sus posibles efectos en el orden politico y
moral actual.

Metodologia

El proyecto de investigacion tiene un caracter eminentemente hermenéutico, es
decir, su forma de trabajo fundamental sera la lectura, interpretacion y critica de
fuentes filosoficas y de teoria politica. Se discutira lo encontrado en las lecturas en
las sesiones del seminario y se confrontaran los hallazgos invitando a expertos en
filosofia y politica a realizar debates sobre las hipétesis propuestas.

Resultados obtenidos
Estado del arte, Péster en RedColsi

Descripcion del fortalecimiento, la soluciéon o el mejoramiento de la practica
educativa

Durante el trabajo de investigacion, a lo largo de un afo, la participacion asidua de
los estudiantes, la elaboracion de informes, protocolos, la discusion razonada y la
comunicacion publica de resultados fortalecieron la practica social académica e
investigativa

A partir de estas consideraciones, a continuacion, se encuentra la sistematizacion

del proceso.
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El liberalismo como antitesis de la muerte de Dios nietzscheana: un estado del arte

Autores y participantes: Raquel Ross Hernandez, Germéan Dario Vélez Ldépez, Andrés
Calvete Labouz, Laura Fernanda Ardila Donado, Carolina Franco Giraldo, Dahiana Gémez
Gallan, Estefania Roncancio Vergara.

Cbémo citar: Ross, R. et al. (2023). El liberalismo como antitesis de la muerte de Dios
nietzscheana: un estado del arte. Semillero de Estudios Filoséficos: Universidad EAFIT.

Con el fin de establecer un marco de referencia, el presente texto pretende identificar y
analizar aquellos documentos que guardan relacion con la tematica de investigacion, de modo
que, partiendo de su lectura, se pueda examinar lo que ya ha sido hallado por la academia en
torno a ella. Asimismo, esto se hace para identificar los puntos que no se han abordado, lo que
deja un espacio que es posible llenar con los resultados de la investigacion que aqui se realiza.

Con esto en mente, a continuacion, se da cuenta de los cuatro textos que ostentan mayor
relacion con la hipdtesis planteada —ya sea para confirmarla o falsearla—. En un orden
jerarquico de correlacion, siendo los primeros textos los mas relacionados y los siguientes los
menos, los documentos encontrados son los siguiente: 1) De la «muerte de Dios» a la «revancha
de Dios»: politica, cultura, terrorismo; 2) ¢Dios ha muerto? La frase nietzscheana sobre la
“muerte de Dios” y la vitalidad de los monoteismos en la Modernidad; 3) Nietzsche y el
liberalismo; y 4) La noche del mundo: una lectura de la relacion entre nihilismo y politica.

Para cada uno de ellos se realiza una ficha que contiene los aspectos expuestos en el mismo,
es decir, la metodologia, la introduccién, el desarrollo tedrico y las conclusiones; asi como la
relacion que se ha encontrado de cada uno de ellos con la presente propuesta. Una vez hecho
esto, se procede a ofrecer una conclusion, cuyo propdsito es unificar las ideas centrales de
dichos documentos estableciendo una base para continuar con el desarrollo de la investigacion.



Ficha #1
Titulo: De la «muerte de Dios» a la «revancha de Dios»: politica, cultura, terrorismo...
Fecha de presentacion: 2018
Investigador: Gongal Mayos, Universidad de Barcelona.

Resumen: La «tesis de la secularizacién» coincidia con la metéfora de «la muerte de Dios» en
predecir la irremisible desaparicion de la religion de la esfera politica y publica de las
sociedades modernas. Tres grandes tendencias se sumaban en ese proceso de larga duracion
historica: reducir la religion al &mbito privado de la poblacion, racionalizar los elementos
teoldgicos restantes o bien sustituirlos por ideologias y «grandes relatos» laicos. Sin embargo,
a partir de los afios de 1970 se manifiesta otra tendencia historica que coincide con la metafora
de «la venganza de Dios», que destaca el poderoso y conflictivo retorno de la religion a la
esfera publico-politica. Analizamos el contexto, causas y consecuencias de ese cambio tan
importante como inesperado.

Palabras clave: religion, politica, secularizacién, modernidad, muerte de las ideologias,
conflictividad.

Metodologia

La metodologia del articulo de Mayos es claramente cualitativa y hermenéutica. A lo largo del
texto lo que se evidencia es una revisién documental de obras principalmente filosoficas,
seguidas de los andlisis modernos de autores como Huntington y Kepel, quienes fueron claves
en el disefio de la teoria de la “revancha de Dios”, o lo que es lo mismo, la vuelta de Elala
centralidad de la vida publica y politica. No obstante, hemos de aclarar que esta revision tedrica
se acomparia de la mencidn cronoldgica de eventos puntales que dan cuenta de lo que supone
la teoria, dando cierre ciclo necesario para que esta cuente con evidencia empirica que la
respalde.

Introduccion

Las metaforas de la “muerte de Dios” de Nietzsche y la “revancha de Dios” de Kepel no se
refieren a eventos concretos, sino a cambios significativos en la humanidad de lo religioso a lo
largo de la historia. Estos procesos sociales, influenciados o derivados de la secularizacion y la
modernizacion, condujeron a un “desencantamiento” del mundo y una disminucién de la
influencia religiosa, tanto en la vida publica como en la politica. Sin embargo, a partir de la
década de 1960 se observo un resurgimiento de la religion en la sociedad, desafiando las
ideologias predominantes formuladas y establecidas en la modernidad.

Este retorno de lo religioso plantea interrogantes sobre las estrategias de la modernidad que
buscaban la desacralizacion del mundo y la secularizacion de la vida social. Retomando lo
dicho anteriormente, se evidencia un cambio de ciclo en las décadas posteriores a 1960, donde
la religién recupera la centralidad social y politica que habia perdido en los tiempos modernos.
En la década de 1990, ademas, las religiones ganan poder como fuerza politica, superando en



impacto a las ideologias en diversos sectores sociales. Es esto ultimo lo que incita a investigar
las causas de esta transformacion.

Si bien la modernizacion y la secularizacion van de la mano, en la posmodernidad se da un
cambio radical, tanto como para sospechar que estamos pasando de la muerte de Dios a la
revancha de Dios. La afirmacion anterior, en pocas palabras, sintetiza el trabajo de Gongal
Mayos (2017), quien ve en la politica, la cultura y el terrorismo un retorno de la posicion de
Dios como un asunto central en nuestras sociedades contemporaneas.

Desarrollo del contenido

La primera cuestion es simple; Dios muere a manos de haberlo racionalizado, recluido en la
esfera privada y sustituido por las ideologias o los grandes relatos. Entrando en detalle, su
racionalizacion pretendio hacerlo pensable coherentemente en los parametros de la episteme
(Foucault, 1993, citado en Mayos, 2017, p. 143), pero al intentarlo termind con la imposibilidad
de determinar légicamente su existencia, lo que hizo que la religion siguiera la misma suerte
de los mitos. Luego, a partir de conflictos religiosos como las guerras de los 100 y los 30 afios,
se pretendié eliminar el papel de la religiéon en la politica, sacandola de la esfera publica y
relegandola, por tanto, en el &mbito privado. Por Gltimo, pero paralelo a los procesos anteriores,
Dios se vio desplazado, o bien por las mas grandes figuras de las ideologias que movieron a
las naciones —como Hitler o Stalin—, o bien por las ideologias mismas —como la razon, el
progreso, la economia, el pueblo, la nacion o la revolucién—. En breve, Dios murié porque la
religion se hizo residual en el mundo moderno, tanto cultural como politica y socialmente.

Aunque, como se menciond antes, en la década del 70 el panorama empieza a cambiar. La
religion no se habia acabado, sino que regresaria y con fuerza, pues eventos como el conflicto
arabe-israeli, desde al menos 1964; la derrota arabe de 1967; los gobiernos de Jimmy Carter,
Margaret Thatcher y Ronald Reagan; la vuelta al catolicismo en los territorios de la extinta
URSS; la expansion del evangelismo por toda Latinoamérica; la tesis mundialmente conocida
de Chogue de Civilizaciones; y hasta los atentados contra el World Trade Center y el Pentagono
en 2001, seguidos de la guerra contra el terrorismo islamico, son muestras claras del regreso
de Dios como un asunto central en la vida privada asi como en las discusiones politicas.

Conclusiones

Datos como estos dan cuenta indudablemente de un retorno de la religion a la vida social y
politica como elemento importante, cuya aparicion también puede explicarse a partir de la
pérdida de influencia de los partidos politicos ideologizados, estructurados disciplinariamente
y movidos de arriba-abajo. Esta estructura hace que los lideres —o jefes— choquen con los
nuevos y muy distintos movimientos sociales autoexpresivistas, que suelen ser mas informales
y horizontalmente estructurados (Mayos y Morro, 2014). Dichos movimientos, a pesar de que
en un principio se oponian a los preceptos religiosos, en favor de un cambio de costumbres y
la liberacion sexual, acaban enlazandose con nuevos tipos de religiosidad. El analisis de dichos
movimientos es complejo, pues a veces se muestran mas espiritualistas y poco dirigidos
comunitariamente, pero otras resultan muy vinculados al integrismo, el ritualismo dogmatico,
el fundamentalismo e, incluso, el terrorismo.



A pesar de que la venganza de Dios no es una teoria generalmente reconocida, hoy en dia
nadie puede negar el creciente impacto de la religion en las sociedades y en la geopolitica. Sin
embargo, persisten muchas incognitas en torno a esta cuestion, tal como lo es el como es que
se ha pasado con tanta rapidez de la «<muerte de Dios» a la «revancha de Dios». No es claro
cdmo una modernizacion radicalmente secularizadora se ha visto transformada hacia una
contemporaneidad que fomenta nuevos tipos de fe, religiosidad, espiritualidad y dogmatismo
religioso. “Hoy por hoy, parece que no podemos olvidar ni dejar de analizar todo lo implicado
detras de nuestras dos metaforas. No podemos obviar ni la «revancha de Dios» ni la «muerte
de Dios»” (Mayos, 2018, p. 166).

Relacion con la investigacion

Todo esto es lo que nos plantea Mayos, y se alinea parcialmente con lo que hemos hipotetizado
hasta el momento, ya que afirma que, en efecto, Dios muri6; ademéas de que su muerte no
comporta un hecho, sino un proceso de larga duracion. Pero, asi como su contribucién es
grande, el vacio que presenta también lo es, a raiz de que no estan claras las razones que
hicieron de la modernizacién un proceso tan radicalmente secularizador, asi como la
contribucion de autores clasicos y modernos a la explicacion de este fendmeno. Por ello, vemos
preciso enfocarnos en estas voces clasicas, buscando comprender las bases de la secularizacion
en la modernidad y, siendo eclécticos, el como esto ha influido en aquella “revancha de Dios”.



Ficha #2

Titulo: ;Dios ha muerto? La frase nietzscheana sobre la “muerte de Dios” y la vitalidad de los
monoteismos en la Modernidad.

Fecha de presentacion: 2014.
Investigador: Bernhard Uhde. Universidad de Freiburg i. Br.

Resumen: En la época moderna, las grandes religiones monoteistas —judaismo, cristianismo e
islam— pueden dar la impresion de ser anacrénicas, pues por sus principios y sus rituales
parecen pertenecer al medioevo. Una breve consideracion de la historia de la ciencia occidental,
ciertamente marcada por la filosofia primeray efectuada la division en sus tres épocas —antigua,
medieval y moderna—, parece confirmarlo. Como principio del pensamiento medieval puede
considerarse al Uno, reconocido por Plotino como condicidn necesaria de toda multiplicidad y
que en las religiones es identificado con Dios. Con Descartes, la época moderna sustituye este
principio, y al final de esta época Nietzsche afirma que “jDios ha muerto! jDios permanece
muerto! jNosotros lo hemos matado!” Pero, ;ha muerto Dios? Si la época moderna, si la
Modernidad iniciada con Nietzsche ha matado a Dios, ¢quiere decir esto que también se le ha
quitado la vida, la vitalidad, a las religiones monoteistas? (O siguen viviendo gracias
precisamente a un asentimiento libre y autodeterminado a un Dios vivo que puede pensarse en
relacion con el mundo y los hombres?

Palabras clave: judaismo, cristianismo, islam, muerte de Dios, autodeterminacion,
representacion.

Metodologia

La metodologia empleada en el articulo es de caracter historico-filosofico, el autor hace un
recuento de las tres religiones mencionadas en las tres épocas sociales que ha tenido Occidente
y la manera en la que estas se ligan con los postulados filoséficos de cada una de estas etapas
historicas para posteriormente explicar esta relacion con el estado de estas religiones en la
actualidad.

Introduccion

Si creemos en lo que dicen algunas investigaciones y en nuestras propias observaciones,
algunos hombres todavia siguen creyendo en Dios. Pero, en verdad, ¢Vvive Dios aun? Me refiero
al Dios que, si bien de diversas maneras, se ha manifestado en el judaismo, el cristianismo y el
islam y en el que, por eso mismo, se cree de diversas maneras. ;Y qué podria querer decir la
afirmacion de que «adn vive»? En general, ¢qué querria decir que «vive»? ;Acaso esta manera
de hablar no es un antropomorfismo, o cuando menos una imagen lingistica que, si bien puede
ser expresada, no constituyen un objeto del conocimiento humano, por no decir del saber propio
de la Modernidad? Pero, si asi son las cosas, entonces no habria ninguna diferencia en si Dios
vive 0 esta muerto, pues precisamente una indiferencia semejante querria decir que dios esta
muerto. Sin embargo, las mencionadas religiones monoteistas siguen aln en vida. Por
consiguiente, si Dios esta muerto, solo se mantienen artificialmente en vida, y no en Gltima
instancia, a falta de otras vias, como estrategias de dominio de la existencia humana. Hablar,
entonces, de la “vitalidad” de estos monoteismos en la Modernidad solo podria tener sentido



como ironia 0 como consuelo ultimo; como cuando a un moribundo viudo se le ofrece seguir
viviendo muchos afios mas, y esta promesa fuera tomada en serio por su espiritu lleno de gracia.
Hay aln mas objeciones contra las religiones monoteistas. (No es el monoteismo en la época
moderna, en la Modernidad, un anacronismo? ;Acaso el judaismo, el cristianismo y hasta el
islam no son medievales en su religiosidad, su teologia y sus formas de manifestacion, en su
liturgia y sus ritos? Las simples trenzas de los judios ortodoxos, los suntuosos vestidos
ceremoniales del papa, las peregrinaciones a la Meca y sus ritos, ¢no son acaso signos de una
actitud espiritual medieval y superada? ;Y no es la manifiesta insolubilidad del problema de la
teodicea una negativa a “dios”? ;No es este el tenor de innumerables revistas, de innumerables
intelectuales? El desafio —para el cristianismo y, por decirlo asi, pars pro toto, para el judaismo
e islam— ha sido formulado adecuadamente por Wohlfahrt Pannenberg: “El cristianismo ya no
es en nuestro mundo algo que pueda darse por sobreentendido. Hoy en dia muchos perciben a
las iglesias cristianas como reliquias de un pasado ya desaparecido. ¢Acaso la Modernidad se
ha separado del cristianismo o es que la herencia cristiana sigue siendo constitutiva, aunque de
manera oculta, de la forma de vida totalmente secular del denominado mundo occidental... Si
hay que considerar a la época moderna como una especie de rebelidn en contra de su prehistoria
cristiana, apenas seria posible ser sinceramente cristiano en el contexto del mundo moderno de
la vida...”.

Desarrollo del Contenido:

El autor, Bernhard Uhde, desarrolla un analisis de la presencia de los valores de tres religiones
monoteistas; judaismo, cristianismo e islamismo, en cada una de las tres épocas que ha tenido
la historia de Occidente, siendo estas la edad antigua, medieval y moderna, postulando que
estas religiones se suelen entender como anacronicas de su época de origen como justificacion
de que “Dios ha muerto” de la modernidad de Nietzsche para posteriormente desmontar esta
idea.

Sin embargo, en cuanto a nuestra investigacion, solo resulta pertinente enfocarnos en el
desarrollo del cristianismo, puesto que es la religion a la que hace referencia Nietzsche en
cuanto a la muerte de Dios al ser esta la religion predominante en el mundo occidental, el cual
es el espacio geografico sobre el que dicho autor desarrolla su teoria filoséfica.

Conclusiones

Uhde concluye que los valores del cristianismo, judaismo e islamismo no solo estuvieron
presentes en su época de predominancia y creacion, que fue en la edad medieval, sino que han
estado presentes incluso desde la edad antigua --antes de la creacion de sus idolos—debido a
gue en esta época se sentaron las bases ideoldgicas y filosoficas en las que, por lo menos el
cristianismo, conserva aquellos principios y que, a su vez, siguen estando presentes en la tercera
época de la historia occidental que viene siendo la modernidad y, por ende, Dios no es
anacronico de la edad media, sino que ha estado presente desde la época anterior hasta la
actualidad, por lo que el autor rechaza la tesis nietzscheana de la muerte de Dios.

Relacién con la investigacion

Este articulo escrito por Bernhard Uhde le aporta a nuestra investigacion al acotar que las
religiones mencionadas empiezan en la edad media y parecen ser anacronicas de este tiempo,



pero que, en realidad, desde sus postulados tedricos se ha podido evidenciar que han estado
presentes desde antes y en la modernidad, lo cual le aporta a nuestra investigacion al dar
cuenta de que, a pesar de la secularizacion causada por la modernidad y su apoyo en las
discusiones filoséficas de esta época, el Dios cristiano sigue estando presente no solo en las
creencias de las personas, sino también en los valores del hombre moderno como en las ideas
de la libertad.

En linea con lo anterior, debemos de resaltar que, en cuanto a nuestra investigacion,
coincidimos con este articulo en que Dios, en efecto, no ha muerto a pesar de la ilustracion,
modernidad y secularizacion.

Por otro lado, Uhde analiza las religiones en si mismas y su no caducidad en la actualidad,
resaltando el papel de estas en las tres épocas occidentales. Nuestra investigacion, por el
contrario, analiza las consecuencias de la modernidad en cuanto a la concepcion de Dios y lo
entrelazamos con los cimientos filoséfico-politicos de esta época histérica, afirmando que estos
no se distancian de la idea de Dios a pesar de lo que pudieron haber significado en el apoyo a
la secularizacion.



Ficha #3
Titulo: Nietzsche et el libéralisme (Nietzsche y el liberalismo)
Fecha de presentacion: enero/junio de 2017
Investigador: Dorian Astor. Universidad Ecole Normale Superiére de Ulm (Brasil).

Resumen: Se considera que el antidemocratismo de Nietzsche es una de las dificultades que
ofrecen mas resistencia a una lectura contemporanea del filésofo. Tras haber defendido la idea
de que no se trata de una simple doxa politica, sino de una vasta estrategia de provocacion de
la modernidad en su conjunto, este articulo confronta la posicion nietzscheana con los
presupuestos tedricos del liberalismo clasico basados en la libertad individual y la igualdad
entre los hombres. Es a partir de la hipotesis de la voluntad de poder y, mas concretamente, en
torno a la nocién de quantum de poder (fijo para el liberalismo y variable segin Nietzsche),
como tiene lugar la redefinicion de los grandes conceptos éticos y politicos: el individuo, el
altruismo, la ley y, por ultimo, la propia libertad. El punto de partida es una reconfiguracion de
la articulacion entre poder y libertad que, mas alla del antidemocratismo nietzscheano, permite
vislumbrar el potencial ético de un pensamiento fundamentalmente emancipador.

Palabras clave: Altruismo. Crueldad. Democracia. Derecho. Individuo. Libertad.
Metodologia

La metodologia empleada por el autor es de caracter hermenéutico. Consiste en el analisis de
los textos Nietzsche (que es su interés académico) y el contraste de los planteamientos del
filésofo aleman sobre moral y politica (relacionadas con el liberalismo), con lo escrito por los
autores que teorizaron sobre la ideologia liberal -en especial con los planteamientos de John
Locke, su gran precursor-.

Introduccion

Este texto es producto de multiples reflexiones que Astor tuvo durante varios afios, fue escrito
para el publico académico brasilefio y es una pequefia parte que prosigue a otra publicacion,
pues las reflexiones del autor se recogieron “en una obra publicada en Francia en 2014 por [la
editorial] Gallimard: Nietzsche. La détresse du présent [Nietzsche: la afliccion del presente]”
(2017, p.10).

El fragmento de reflexion plasmado en este texto trata sobre la relacion entre politica y ética
que se encuentra en Nietzsche, pues leer a este filosofo, considerado como antidemocratico
“suscita constantemente en nosotros resistencia [y] exasperacion” (p.10) porque atenta contra
el instinto democratico que caracteriza a los seres humanos contemporaneos.

Desarrollo del contenido

De forma general, el texto abarca la idea de que Nietzsche es considerado un autor
antidemocratico porgue en sus textos pueden hallarse criticas a la idea de libertad moderna, la
misma que da vida a los sistemas democraticos que conocemos hoy; especialmente en sus
dimensiones de igualdad, poder y altruismo. El argumenta que el liberalismo, al promover la
igualdad y la justicia como valores supremos, niega la realidad de las diferencias de poder y la
jerarquia natural entre individuos.



Més ampliamente, la critica que el filésofo hizo al liberalismo tiene, al menos, dos
dimensiones. Nietzsche plasmé su oposicion a la “red de valores que [...] es ya objeto de
creencia comun” (Astor, 2017, p.12). Por lo que este se opone, entonces, a los valores
tradicionales y universales que rigen a las sociedades democraticas y que, aungue se hayan
desarrollado en contextos de revoluciones y secularizacion, responden a las ensefianzas
cristianas que acogi6 la civilizacion occidental del globo. Asi, Nietzsche puso en duda la
validez de la igualdad y la libertad individual, que son los principios democraticos modernos,
a la luz del concepto de la voluntad de poder; y al oponerse a estos valores, se opuso también
al dogma cristiano que se cimienta en la igualdad de todos los seres humanos ante Dios y en el
libre albedrio.

En cuanto a la dimension relativa a la libertad, Nietzsche propuso que esta no fuera considerada
como autonomia, sino como una serie de pequefias conquistas individuales dadas en un espacio
de heteronomia. Mas claramente, el autor introdujo la perspectiva de la libertad como un hecho
distribuido desigualmente entre los seres humanos, y la califico como fragil y momentanea,
para romper con la idea de que es la libertad es una constante. Ademas, afirmd que la libertad
es, en realidad, un espacio para la intensificacion de las disputas por el poder, para la voluntad
de poder (p. 29), y esto porque al ser distribuida desigualmente, puede gozar de mayor amplio
margen de libertad quien conquiste mas poder.

En cuanto a la dimensién de la igualdad, esta se relaciona con la libertad en la medida que
Nietzsche afirmd que en la realidad existen asimetrias de poder entre los individuos y el
liberalismo no las reconoce; por lo tanto, no hay quantums (acumulaciones) iguales de poder
porque este es fluctuante, y asi, por la ausencia de distribucion simétrica de poder entre los
seres humanos, la igualdad es ficticia (p. 22).

Por altimo, existe una relacion entre los quantums de poder variables y los derechos/deberes
civiles en los sistemas democraticos, por lo que para entenderla es menester pensar los derechos
y deberes como dialécticos: los derechos de un grupo implican deberes para otro, y viceversa.
Por ello, cuando un individuo concentra mas poder, cesan los derechos de los otros individuos
sobre este; y en la medida en que otros individuos concentran mas poder, aumentan los deberes
que el individuo tiene frente a los otros (p.22).

Por todo lo anterior, es posible afirmar que el concepto nietzscheano de voluntad de poder es
clave para entender la naturaleza de las criticas del filésofo a los valores liberales -y cristianos-
, pues el poder puede ser conquistado por los individuos y les puede ser arrebatados, no poseen
todos el mismo poder y el poder consiste en la autonomia que tienen los individuos para hacer
lo que elijan, pero no todos los individuos pueden hacer lo que elijan.

Conclusioén

Astor evidencia que en las criticas que escribio Nietzsche a los valores de libertad e igualdad,
implicitamente, el fildsofo se opuso al liberalismo como el conjunto de ideologias, practicas y
principios de la modernidad y la contemporaneidad. Estas criticas, previamente desarrolladas,
pueden reafirmar la relacién entre la moral cristiana y la moral liberal por su contenido, porque
los valores de una tienen su equivalente en la otra y porque, al escribir en contra de la primera,
Nietzsche se opuso también a la segunda.



Relacion con la investigacion

Los valores cristianos tienen su reflejo de equivalencia en los valores de la ideologia liberal:
los dogmas de libre albedrio e igualdad de todos los seres humanos ante dios, caracteristicos
del cristianismo, se reflejan en los sistemas politicos democraticos y liberales como la libertad
civil y la igualdad de todos los ciudadanos ante la ley, respectivamente.

Dada la estrecha relacion entre los valores morales cristianos y liberales, se podria apuntar a
que obedecen a una raiz ideoldgica -0 tradicidbn- comdn. Esta afirmacion se conecta
directamente con nuestra hipotesis de investigacion que plantea la supervivencia de la moral
cristiana, a pesar del debilitamiento de las instituciones religiosas por la laicidad que rige al
mundo moderno, porque es el liberalismo —como ideologia politica- quien mantiene vivos los
valores y practicas cristianas: la libertad, la igualdad ante la ley, la dignidad, los derechos
humanos y la justicia son ideas que el liberalismo pudo acoger a partir de las ensefianzas
cristianas extendidas por todo el globo occidental.
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Resumen: Este articulo pretende analizar y comparar la posicion de Nietzsche y Schmitt
respecto al liberalismo. Asi, se busca aclarar y contrastar lo que cada uno entendidé con este
concepto, cdmo se relaciona con el marco mas amplio de la valoracion de la modernidad por
parte de los autores, qué postura critica tomaron frente a ella y qué alternativas vislumbraron. El
articulo se centra principalmente en escritos de la fase madura del pensamiento de Nietzsche y
en los escritos de Schmitt del periodo de Weimar. En conclusion, se sostiene que, si bien los
autores parten de diferentes caracterizaciones de su situacion historica, para ambos el
liberalismo es parte de un proceso mas amplio, cuyo resultado tiende a una forma politica
basada en una concepcion del individuo y del buen vivir que es perjudicial para la vida politica
y cultural. Se destaca, igualmente, los desacuerdos entre la via filosofica de Nietzsche y la via
teoldgica-politica de Schmitt.
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Introduccion

Hoy en dia se habla mucho de la crisis de la democracia liberal. La bibliografia sobre el tema
es inmensa y no muestra signos de estancamiento. Algunos ven los acontecimientos politicos
recientes, como el ascenso del populismo en las democracias consolidadas, el crecimiento de
los movimientos nacionalistas y el consiguiente cuestionamiento de las instituciones
internacionales, como sintomas, si no de la muerte de la democracia, al menos de una crisis
profunda. En el dmbito tedrico, de la misma manera, los principios del liberalismo sufren
intentos de desestabilizacion. A pesar de la revitalizacion de la filosofia politica liberal en la
década de 1970, el liberalismo como ensefianza politica basada en los preceptos de la ley
natural y el contrato entre individuos racionales es atacado por marxistas y posmarxistas,
posmodernistas, conservadores, historicistas y colectivistas. Ahora pretendemos investigar las
ideas de dos pensadores alemanes que contribuyeron a la crisis practica y tedrica de la
democracia liberal. No exactamente en la crisis actual, sino en la, mas concretamente, de la
Republica alemana de Weimar. Friedrich Nietzsche y Carl Schmitt tuvieron su parte de
responsabilidad en la corrosion de la fragil Republica de Weimar, Nietzsche como filésofo que
impactd postumamente el ambiente intelectual del “conservadurismo revolucionario” aleman
y Schmitt como miembro y defensor del movimiento nacionalsocialista. Por lo tanto, Si
buscamos comprender la anatomia del nihilismo aleman, obtendremos claridad sobre una de
las tendencias criticas mas fuertes hacia el régimen democrético liberal. Y estaremos en
mejores condiciones de articular una defensa contra ello.

Varios teoricos se inspiran en el proyecto critico de los autores y se apropian de sus
tendencias deconstructivistas para los mas variados propoésitos. EI hecho es que Nietzsche y
Schmitt lanzaron poderosos ataques a la razon moderna e hicieron que las afirmaciones
fundacionales de las doctrinas politicas modernas fueran sospechosas de los preceptos de



legitimacion racional en los que se basaban. Los supuestos de legitimacion tipicos de la
llustracion, como la racionalidad historica, el universalismo y el derecho natural, fueron
problematizados a través del historicismo radical y, precisamente por eso, los autores atraen el
interés en un entorno intelectual posmoderno. Nos proponemos indagar no sélo la parte
negativa del proyecto teérico de los autores, sino también localizar el centro de sus posiciones
y el punto desde el que elevan sus criticas morales a la moral moderna. Es decir, pretendemos
comprender no sélo los instrumentos para diseccionar la moralidad, sino también el propésito
para el cual se movilizan los instrumentos dentro de un ambito mas amplio del pensamiento de
Nietzsche y Schmitt. Dentro de esto, notaremos las afinidades y distancias que los caracterizan.

Ambos aplican el método histérico para evaluar los principios fundamentales de la
modernidad. No es casualidad que algunos concedan a Schmitt el titulo de genealogista,
término de estirpe nietzscheana. Este procedimiento revela los valores y la moral que subyacen
a los ideales politicos modernos. En este ambito, los autores desarrollan sus criticas y se oponen
al liberalismo, que les parece un sintoma de decadencia y una causa de degradacion politica y
moral que amenaza a la humanidad. Sin embargo, la similitud en la critica no oculta la
diferencia mayor: Nietzsche y Schmitt son como caminos que se bifurcan, ya que uno
representa el camino politico-filoséfico y el otro el politico-teoldgico. Para alcanzar los
objetivos propuestos, analizaremos el diagndstico con el que los autores dan fe de la
modernidad, es decir, la manera en que ésta aparece en Nietzsche como el anuncio de la muerte
de Dios y la realizacion del altimo hombre y el modo en que ésta aparece en Nietzsche como
anuncio de la muerte de Dios y realizacion del ultimo hombre. en el que Schmitt lo hace con
su genealogia de la normatividad en el proceso de neutralizacion y despolitizacion. Para ello
nos centramos en varias obras de Nietzsche, pero, sobre todo, en dos libros complementarios
de su madurez, Asi habl6 Zaratustra y Més alla del bien y del mal. En el caso de Schmitt, el
foco estuvo en El concepto de lo politico. y su apéndice La era de las neutralizaciones y
despolitizaciones, en el que Schmitt intensifica su analisis critico de la modernidad vy el
liberalismo.

Numerosos filésofos, cientificos y tedricos politicos se dedicaron a descifrar la relacion
entre ambos pensadores y a analizar sus afinidades electivas desde diferentes angulos de
analisis. Algunos se centraron en el concepto de amistad/enemistad y politica (Graham, 2011,
Aydin, 2008), otros compararon la nocion de nihilismo (Galli, 2014), o el problema de la
tecnologia moderna (Mccormick, 1995) e incluso los académicos se dedicaron a medir el
alcance de la influencia directa o indirecta que uno tuvo sobre el otro (Gluth, 2018; Mohler
1990; Zavoronkhov, 2018). Esta claro que de alguna manera todos estos trabajos tocan el tema
de este articulo, pero no lo tocan directamente, esperamos contribuir a avanzar criticamente en
el debate sobre los dos pensadores. A partir del enfrentamiento entre sus ideas, proponemos
una reflexion sobre los excesos y virtudes que pueden tener los autores para las reflexiones
sobre el régimen democratico liberal.



Conclusién del estado del arte.

Al analizar la literatura acerca de las investigaciones hechas sobre la modernidad y las ideas
Nietzscheanas, se encuentra que trabajos como los de Astor (2017), Mayos (2018), Lobo
(2022) y Uhde (2014) desarrollan los conceptos de voluntad de poder, la muerte de Dios y el
nihilismo, relacionandolos con la democracia liberal, la secularizacién, la modernidad y el
liberalismo. Asi las cosas, la investigacion aqui planteada hara un aporte tedrico y académico
al avance de los estudios politicos sobre los postulados filos6ficos de Nietzsche; siendo, en este
caso, una vista de la muerte de Dios en forma de analisis historico que radica desde los
cimientos del liberalismo, junto a la influencia y relevancia que este tiene en la actualidad.

Asimismo, tras el andlisis expuesto durante la investigacion se evidencia, primero, que hay
una serie de acontecimientos historicos y sociales que marcan lo que para Nietzsche
corresponderia a la muerte de Dios. Principalmente, estos son: 1) La Paz de Westfalia; 2) la
ilustracion; 3) la Revolucion Industrial; y 4) La Revolucion Francesa; los cuales representan la
ruptura en la sociedad europea occidental, entre la época medieval —con un sistema feudal—
y la modernidad —basada en el liberalismo—.

Ahora bien, a partir de los hallazgos de Uhde se postula el hecho contrario, puesto que se
muestra la imposibilidad de la muerte de Dios, en tanto que este ha mostrado prevalecer desde
la época antigua, pasando por la medieval y hasta llegada la modernidad. Lo anterior, se explica
a partir de sus caracteristicas esenciales como entidad divina, las cuales han sido formuladas
desde los griegos y quedaron internalizadas en el hombre desde entonces.

Si bien hubo intentos de eliminar la idea de Dios, al racionalizarlo, relegarlo a la esfera
privada y sustituirlo por grandes relatos, tal como plantea Mayos, este parece ser altamente
resiliente, en la medida en que logra resurgir aun cuando parece que ha llegado su muerte.
Astor afirma que los valores liberales, l6gicamente pertenecientes a la modernidad, se parecen
a los valores cristianos vy, si esto es asi, no es deducible que Dios haya muerto. En cambio,
estamos ante una transmutacion de los valores propios de la divinidad.

Mayos menciona como muestras de estos grandes relatos al progreso, la economia, el
pueblo, la nacidn o la revolucion, pero ello supone, igualmente, que las ideologias detras de
ellos cuentan con elementos que las hacen susceptibles de ser cuasi-divinas, haciendo que estas
ideologias representen un reemplazo de Dios a nivel social, cultural y politico. Sobre esto
ahonda Lobo, quien encuentra que el cristianismo en la modernidad buscé racionalizarse, pero
ello devino en que el liberalismo, concretamente, se convirtiese en una semi-religion en la
medida en que logra adeptos, idolos y recursos que guian a los hombres para el vivir.

Ahora bien, Lobo enfoca su analisis en un punto comdn con lo hipotetizado en nuestra
investigacion, en tanto que existe una fuerte relacion entre los cimientos de la filosofia politica
liberal (que viene del contractualismo) y la ilustracion, que se conecta con el desvanecimiento
de un orden divino de lo politico. Asi, el Estado pierde su aura mistica, y los individuos
empiezan a tener una relacion puramente utilitaria con el Estado.

Lobo también menciona que en la década de 1970 hubo un resurgimiento de las ideas
filosoficas liberales, lo que se correlaciona con lo dicho por Mayos, de que en esta década



empieza la “revancha de Dios”. Si consideramos lo dicho por Astor, de que los valores liberales
se parecen a los valores cristianos, encontramos una explicacion de la correlacion planteada.

Ademas, Nietzsche situaba la motivacion central del proyecto moderno, como heredero del
movimiento cristiano, en el intento de aniquilar el sufrimiento, incluida su tendencia hedonista
e igualitaria.
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