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Introduccién

Las mujeres rurales son un actor clave en la sociedad y en la economia, dado que su
contribucién abarca la produccion de alimentos, el desarrollo del sector y el bienestar de la
comunidad. Sin embargo, su participacién en las actividades productivas se encuentra
limitada y subestimada, relegando su papel a las tareas domésticas y el cuidado de sus
familias, enfrentando también profundas desigualdades, poco acceso a recursos Y falta de

reconocimiento a su valor.

La productividad agricola, entendida como la eficiencia en la utilizacion de recursos para la
mejora en la produccién agricola, se convierte en un determinante critico para impulsar el
desarrollo de la agricultura, generar crecimiento econémico y disminuir la pobreza en el
campo. La productividad puede ser analizada desde factores limitantes, como el acceso a
recursos (tenencia de tierra, acceso a crédito, entre otros). También por brechas y
desigualdades, como la inequidad por género, calidad educativa y acceso al mercado e
ingresos o también segun territorio, tipologia de actividad agropecuaria y el tipo de cosecha.
En este sentido, este trabajo es un acercamiento desde los datos del Censo Nacional

Agropecuario del 2014 para la evaluacién de la productividad agricola de la mujer rural.

Las mujeres rurales en Colombia atraviesan no solo las dificultades histéricas arraigadas al
género, sino también las del campo del pais, que constituyen problemas de concentracion de
la tierra, bajas remuneraciones, poca inversién en infraestructura y asistencia técnica,
conflicto armado y politicas poco eficaces que, en suma, las ha puesto en una situacion de
mayor desigualdad. Estas dificultades afectan su participacion en las actividades agricolas 'y,

en consecuencia, influyen en la productividad del sector.

En este orden de ideas, es importante cerrar la brecha de informacién y conocimiento con
relacion al género en la agricultura, pues comprender la funcion de la mujer en este &mbito
es fundamental para el desarrollo (Avilés, 2015, p. 168). Por este motivo, se realiza un
diagnostico del papel de las mujeres rurales en Colombia, dado que se hace importante
resaltar el rol que cumplen mas alla de las tareas domésticas. Este trabajo busca identificar
su aporte en la productividad del campo, para que pueda ser utilizado en el desarrollo de

politicas de género en el ambito rural.

El documento se divide en 11 secciones, siendo la introduccion la primera, continuando con
el planteamiento del problema y el alcance y los objetivos del trabajo. En la cuarta se
presentan estudios asociados a la productividad agricola de la mujer en Colombia y el mundo,
y luego se realiza una caracterizacion del sector agricola y una caracterizacion

socioecondmica de la mujer rural colombiana. La sexta seccion constituye el marco teérico
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gue soporta el analisis planteado. En la séptima seccidn se explica el modelo econométrico,
los datos utilizados, la hipétesis y el andlisis de los resultados, y finalmente la Gltima seccién

son las conclusiones seguidas por el anexo.

Planteamiento del problema

La agricultura desempefia un papel fundamental en los @mbitos econémico y social, puesto
gue brinda seguridad alimentaria a través de la produccién de alimentos. Ademas, contribuye
al crecimiento de los paises mediante la disminucion de la pobreza, generacion de empleo
en el campo, produccion de materias primas para otros sectores econémicos, entre otros.
Todo esto hace que su productividad sea importante para el funcionamiento de las

sociedades y el crecimiento de los paises (Bula, 2020, p.25).

A pesar de su importancia, la productividad del campo se ha visto afectada por multiples
factores. En el caso de Colombia, entre los principales desafios que atraviesa este sector se
encuentran alta inequidad, inseguridad juridica sobre la tenencia de tierras, falta de
infraestructura y servicios adecuados, déficit habitacional, alta migracién de los jovenes, baja
innovacién y desarrollo tecnoldgico, altos costos de produccion, y pocas politicas publicas
orientadas a la productividad y el desarrollo de actividades agropecuarias (Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural de Colombia, 2019, pp. 9-17).

Sin embargo, existen varios aspectos que contribuyen positivamente a la productividad y que
han sido invisibilizados por la sociedad. Entre ellos se destaca el papel de la mujer en el
campo, quienes participan en la economia agricola con su mano de obra tanto en medios
productivos como en actividades del cuidado. Pero histéricamente, se les reconoce un rol
secundario por su trabajo de cuidadoras, desempefnando tareas del hogar y del cuidado de
sus familias. Este desconocimiento sobre el papel de la mujer ha creado discriminacién y una

alta vulnerabilidad.

La economia rural colombiana tiene una configuracion tradicional, que determina la situacion
de las mujeres y explica las barreras histéricas a las que se han enfrentado (Cristiano, 2022,
p. 120). La poca oferta de servicios oficiales de guarderia (Halliday & Little, 2001, p. 435), el
acceso limitado a recursos productivos, como tierra, crédito, tecnologia e insumos y la baja
participaciéon en decisiones clave del sector (Zuluaga, 2015, p. 9), entre otros, han permitido

perpetuar la invisibilidad de la mujer en el campo.

En Colombia, las mujeres rurales tienen conflictos para explotar sus capacidades y enfrentan
mayores desigualdades en comparacion con los hombres del campo y las mujeres de las

zonas urbanas. Estas desigualdades se reflejan en aspectos como informalidad laboral,
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desempleo y mayor participacion en ocupaciones temporales caracterizadas por su baja

remuneracion (Botello-Pefialoza & Guerrero-Rincén, 2017, p. 63).

A pesar de los obstaculos a los que se enfrentan las mujeres rurales para entrar en el
mercado, y sus condiciones de vida menos favorables, es esencial destacar que participan
en una serie de actividades relacionadas con el desarrollo agricola y afines, las cuales
incluyen la produccion de cultivos, cosechar, cortar, recoger, limpiar, secar, almacenar,
procesar, deshierbar, cria de ganado y las tareas del hogar, como cocinar, limpiar y criar a
los hijos (Sharma et al., 2014, pp. 548-549).

Adicional, un estudio realizado en Boyacéa, Colombia, encontré que las mujeres cada vez han
tenido que intensificar sus horas de trabajo en labores tradicionalmente masculinas, tales
como adecuar el suelo, abonar, deshierbar, preparar la tierra y realizar fumigacion a los
cultivos. lgualmente, desempefian otras labores como recoleccion de lefia y agua, cuidado
de la huerta familiar y los animales domésticos, y actividades no agricolas como
procesamiento de alimentos, practicas de artesania y turismo rural (Quijano & Correa, 2012,
p.77).

En ese sentido, la mujer rural se puede definir como toda mujer que vive y desempefia labores
en el campo, desde el cultivo de alimentos, distribucién, ganaderia, agricultura, pesca,
recoleccién y otras ocupaciones comunes como el cuidado del hogar, la reproduccion y el

servicio a la comunidad.

En términos de productividad, Ramirez (2011) afirma que las mujeres con los incentivos
apropiados y el acceso a los insumos y créditos pueden ser mas productivas que los hombres,
lo que las convierte en impulsoras del crecimiento y desarrollo econémico de las regiones, y

generadoras de mayor bienestar en la comunidad rural (pp. 45-46).

Por lo anterior, el gobierno colombiano ha promulgado marcos legales y politicos para reducir
la desigualdad y brindar oportunidades a las mujeres rurales, pero se destaca que existe una
brecha significativa entre los objetivos de la politica y los resultados esperados de la
implementacién (Cristiano, 2022, p. 120) debido a que el enfoque predominante ha sido el de
la accidn positiva, en el cual las medidas pasan de ser temporales a ser norma, lo que limita
las discusiones sobre las desigualdades de género y termina siendo ineficiente (Parada
Hernandez, 2018, p. 124).

En consecuencia, a pesar de que la mujer rural aporta a la actividad agricola a través de las
multiples labores que realiza, continla siendo un trabajo sin reconocimiento. Por lo anterior,
se hace necesario conocer ¢, Cual es el papel de la mujer rural en la productividad agricola en

pequefios predios del pais? Para dar visibilidad a las labores productivas que realiza la mujer
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rural, y de este modo, reflexionar a partir de los resultados el enfoque de género en las

politicas publicas.

Objetivos

Objetivo general: Analizar la contribucion de la mujer rural colombiana en la productividad
agricola de pequenfios predios por medio de un modelo econométrico, para dar visibilidad a

la importancia de la mujer en el campo y sus actividades productivas.

Objetivos especificos:

- Explicar los mecanismos teéricos a través de los cuales la mujer rural puede aportar
a la productividad agricola para destacar su papel en la economia agricola, por medio
de revision de literatura.

- Caracterizar la situacion socioeconémica de la mujer rural en Colombia con base en
datos del DANE para conocer el perfil de las mujeres rurales.

- Estimar la relacién que tiene la mujer rural con la productividad agricola a través de
herramientas econométricas para conocer su aporte en la agricultura.

- Reflexionar sobre las implicaciones de los hallazgos respecto al papel de la mujer en
la productividad agricola para el uso de politicas de género en el ambito rural.

Antecedentes de la literatura

La productividad puede definirse como la eficiencia en la utilizacion de los recursos para la
produccion de bienes y servicios. En el contexto del sector rural, es un aspecto relevante al
relacionarse con una mayor capacidad de produccién agropecuaria con menor utilizacion de

tierra, trabajo y capital (Parra-Pefa et al., 2021, p. 7).

En cuanto a la mujer rural, su productividad ha sido tema de estudio en varios paises. En la
India se estudi6 la productividad agricola de las mujeres administradoras de fincas con el uso
de tres indicadores, los cuales son el valor de la produccién, ganancia y rentabilidad
especifica de los cultivos, al considerarse que otras medidas que no estuvieran relacionadas
con los ingresos, podrian estar afectadas por factores no observables como la calidad del
suelo (Mahajan, 2019, p. 5).

De este modo, los resultados del estudio evidencian que la productividad de las mujeres en
la agricultura es inferior en un 11% frente a los hombres administradores de cultivos. Se
encontré que la eleccion del cultivo y el uso de insumos son factores que explican el 45% de

la brecha de productividad, por lo que su control podria disminuir hasta el 7% esta diferencia.
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Igualmente, hace mencién que la poca experiencia de las mujeres en el manejo de cultivos

puede ser un motivo no observable que explican los resultados (Mahajan, 2019, p.1 4).

Ahora bien, darle poder de decision a las mujeres dentro del hogar no es un factor suficiente
para el aumento de la productividad, por lo que se debe generar un acceso equitativo entre
hombres y mujeres a las ganancias obtenidas de las actividades agricolas, puesto que asi,
se incentiva la participacion de las mujeres en dichas actividades (Avila-Santamaria & Del
Pilar Useche, 2016, pp. 21-22).

Adicionalmente, se observé que, en Nigeria, las mujeres rurales, como trabajadoras del
campo o productoras particulares, constituyen una parte significativa de la fuerza laboral, y
contribuyen en la produccion de hasta el 80% de los alimentos que se consumen. Sin
embargo, son las principales afectadas por la pobreza, desnutricion y hambre, lo cual impacta
progresivamente con una reduccion de la productividad y la produccién (Adenugba & Raji-
Mustapha, 2013, p. 3).

Asimismo, se encontrd que las mujeres agricultoras son en promedio menos productivas que
los hombres entre un 20% y 30% debido a la brecha en el acceso a recursos. De tal modo
qgue, si las mujeres pudieran acceder a los mismos recursos de produccion, podrian
incrementar sus rendimientos en los cultivos, alcanzando la productividad de los hombres e
incrementando la produccion de los cultivos agricolas de las economias en desarrollo en un
rango del 2,5% al 4% (Organizacién de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacion [FAO], 2011, pp. 5-7).

Ahora bien, en Colombia se ha estudiado que los hogares rurales dirigidos por una mujer son
menos productivos que los hogares con jefatura masculina, lo cual puede deberse a que las
mujeres rurales tienen menores posibilidades de tener maquinaria para la agricultura, asi
COMOo acceso a capacitaciones, soporte técnico, nuevas tecnologias y manejo de fertilizantes
(Zuluaga, 2015, p. 19).

Caracterizacion del sector agricola en Colombia

En Colombia, la productividad rural puede cambiar teniendo en cuenta diversos factores,
como las ramas de actividades agricolas, tipo de actividades agropecuarias, tamafio de la
actividad y tecnologia empleada. Por ejemplo, se encontré que la productividad rural es
elevada frente a otros paises por la especializacion en los tipos de cultivos, transitorios y

permanentes, y no por el uso intensivo de insumos industriales. Asi mismo, los cultivos
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permanentes, los cuales cuentan con mayor ventaja comparativa, se asocian de manera
positiva con un incremento en el valor agregado por trabajador agricola (Paboén, 2018, pp. 8-
9).

Colombia se destaca por incrementar el uso de los factores de produccién y no por la
eficiencia en el uso de ellos, por lo cual, la produccion total de los factores ha crecido poco a
través de los afos. Adicional, las politicas y reformas implementadas han estado enfocadas
en la atencion de eventos coyunturales, mas que en la verdadera mejora de la productividad,
lo cual se relaciona directamente con la falta de financiacion, inversion, oferta de insumos,

rentabilidad y tecnificacién del campo (Banco Mundial, 2022, pp. 11-13).

Del mismo modo, una de las dificultades a las que se ha enfrentado el pais durante los afios,
ha sido la distribucién de tierras, puesto que, a pesar de las reformas agrarias implementadas,
persiste una alta concentracién en la posesion de la tierra, que se traduce en menor nimero
de propiedades pequefias para los productores, y mayor cantidad de fincas grandes
manejadas por élites rurales, lo cual ha impactado en el desarrollo y competitividad agricola
(Faguet, et al., 2017, p. 31).

Por lo anterior, el sector agropecuario en Colombia se encuentra altamente rezagado, puesto
gue su participacién en el Producto Interno Bruto es del 5,8% para el 2022, representacion
gue ha disminuido en la tltima década. Dentro de las actividades agropecuarias, la agricultura
cuenta una participacion cercana al 67% en el 2022, siendo la actividad mas importante del
sector (DANE, 2022a). Igualmente, en el comercio exterior se observa el poco potencial
alcanzado del sector, debido a que en 2022 el 7,1% del total de exportaciones del pais del
2022 fueron del sector agropecuario (DANE, 2023b), mientras que su participaciéon en las
importaciones fue del 5,6% (DANE, 2023c).

Frente al empleo, segun el DANE (2022c, p. 6) en 2022 el 14,6% de la poblacién ocupada se
encontraba realizando actividades agropecuarias y para el trimestre de octubre-diciembre de
2022, se registraron 361 mil desocupados en centros poblados y areas rurales, indicando la

subutilizacion de la tierra que existe en el pais.

Por su parte, la informalidad del sector es bastante alta, con una cifra cercana al 87% entre
octubre y diciembre del 2022 (DANE, 2023a), lo que empora las bajas condiciones de vida
de la poblacién, como lo muestran los datos de pobreza al reportarse que para 2022 el 45,9%
del sector rural se encontraba en pobreza monetaria y el 23,3% en pobreza extrema, por
encima del total nacional y las cabeceras (DANE, 2023b, pp. 2-3).

Caracterizacién de la mujer rural colombiana
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En Colombia las mujeres rurales constituyen una parte importante de la poblacién,
representando el 48,2% de la poblacién del campo y cerca de la mitad (48,1%) se encuentran
en edad productiva (DANE, 2022d, pp. 13-14). No obstante, enfrentan una realidad compleja
y multifacética, influenciada por diversos factores socioeconémicos que limitan su acceso a

recursos, oportunidades y necesidades basicas.

En este orden de ideas, el 48,6% de los hogares rurales con jefatura femenina se encuentran
en pobreza monetaria, frente a 43,1% de los hogares con jefatura masculina y 41,8% de los
hogares urbanos con jefatura femenina. Asimismo, el 33,7% de estos hogares se encuentran
con privaciones, especialmente por el trabajo informal (92,3%), bajo logro educativo (70,2%)
y acceso a fuentes de agua (38,3%), estando por encima en 19,3 p.p de los hogares urbanos
con jefatura femenina, y 3.8 p.p mayor a los hogares rurales con jefatura masculina (DANE,
2022d, pp. 28-32).

Lo anterior se observa en la participacion de las mujeres en el mercado laboral. Para el 2021
la proporcion de mujeres rurales ocupadas fue de 30,6%, donde mas del 90% de las mujeres
participaron en trabajos no remunerados. Al contrario, los hombres tuvieron una tasa de
ocupacion del 74,7%, 44,1 p.p mayor al de las mujeres, y el 56,5% de ellos realizaron labores
no remuneradas. En cuanto a desempleo, la tasa para las mujeres fue de 15% frente a un
6% de los hombres (DANE, 2022d, pp. 38-41)

En ese sentido, para el periodo 2020 y 2021 el DANE (2022d) encontré que las mujeres
rurales trabajan en promedio 14 horas y 1 minuto diarios y sélo reciben ingresos por el 39%
del tiempo laborado, por lo tanto, el 61% de tiempo restante es trabajo sin remuneracion, que
corresponde a 8 horas y 33 minutos. Por su parte, los hombres rurales trabajan en promedio
11 horas y 29 minutos, y reciben ingresos por el 73,9% del tiempo laborado. De este modo
las mujeres rurales perciben un ingreso promedio de $502.658 pesos, siendo 28,4% menor

que el de los hombres rurales y 59,6% inferior al de las mujeres urbanas (pp. 36-42).

Otro aspecto importante es la tenencia de tierras, que, para el segundo semestre de 2019,
solo el 24,7% de las Unidades Productivas Agropecuarias (UPA) eran dirigidas por mujeres
rurales, en cambio los hombres dirigian el 73,2%, y solo en el 2,1% se tomaban las decisiones
en conjunto. Por otro lado, frente al tamafio de las tierras, se destaca que para 2019, las
mujeres son en su mayoria propietarias de pequefios terrenos, que por el tamafio son menos
productivos, frente a los hombres que son mayoritariamente propietarios de terrenos
medianos y grandes (DANE, 2022d, p. 52).

Marco tedrico

9de 23



La productividad en la agricultura se encuentra determinada por varios factores, que son
tierra, mano de obra y capital, los cuales contienen caracteristicas propias del sector como,
la mano de obra que puede ser no remunerada para el duefio de la finca y familiares, el
impacto de la calidad de los insumos y su uso en el proceso productivo, la extension del area

de tierra, las condiciones climaticas y las caracteristicas del suelo (FAO, 2017, p. 13).

De este modo, “cuando se analiza la proporcion de los recursos utilizados y se compara con
los resultados obtenidos, se habla de productividad” (Fontalvo-Herrera et al., 2018, p. 49). La
disponibilidad y la calidad de estos recursos pueden afectar la eficiencia y la eficacia del
proceso de produccidn, ya que el acceso limitado a mano de obra calificada o tecnologia, por
ejemplo, genera dificultades para producir de forma eficiente, teniendo impactos en costos,

rentabilidad y competitividad en el mercado (Fontalvo-Herrera et al., 2018, p. 53).

Los enfoques comunes para medir la productividad incluyen la Productividad Total de los
Factores (PTF), entendiéndose como la eficiencia en la utilizacién de los recursos de
produccion; la productividad laboral, que se define como el valor afiadido por trabajador; y la
productividad de la tierra, calculado como la cantidad de produccién obtenida por hectarea
(Parra-Peia et al., 2021, pp. 7-20).

La PTF mide cuanto de la produccion de un bien es atribuible a cambios en la cantidad o
calidad de los insumos (mano de obra, capital y tierra) y cuanto seria por otros factores como
mejoras tecnoldgicas, innovacion, eficiencia en el uso de los insumos o errores en la medicion
(FAO, 2017, p. 14). Lo anterior indica que el uso de la PTF es importante para evaluar la
eficiencia y el progreso tecnoldgico, es decir, las mejoras en las herramientas, métodos y

conocimientos utilizados en la produccion.

Con respecto a la productividad de la tierra, se define la cantidad de cosecha producida por
unidad de tierra y que puede ser expresada como la relacién entre el volumen de produccién
y el area de tierra sembrada, como se muestra en la siguiente formula. Cuando el volumen
es calculado en unidades fisicas (toneladas, kilos, otros), la productividad se comprende
como rendimientos de los cultivos. Por otro lado, cuando la produccion se utiliza en términos

monetarios se conoce como rendimientos de la tierra (FAO, 2017, pp. 27-28).

(Volumen produccion)
Area tierra sembrada

Productividad de la tierra =

Por su parte, la productividad laboral, mide la cantidad de produccion obtenida por las
unidades de trabajo empleadas y la ecuaciéon se muestra a continuacién. Para valorar la
cantidad de mano de obra utilizada es posible mediante nUmero de trabajadores, tiempo

trabajado o tiempo en promedio de horas trabajadas por dia, teniendo en cuenta que la mano
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de obra puede variar segun el tipo de trabajador por caracteristicas como edad, género,
educacion o tipo de empleo. Del mismo modo, la productividad del capital mide el aporte del
capital empleado para la produccion, el cual puede variar, pero se compone tradicionalmente

por maquinaria, equipos y edificaciones (FAO, 2017, pp. 31-35).

(Volumen produccion)

Productividad laboral = Unidades de trabajo empleadas

Por otro lado, debido a que la mano de obra es uno de los principales factores productivos
para la productividad agricola, las mujeres rurales se pueden analizar en la productividad
desde la teoria de la segmentacion del mercado laboral, en la cual se aborda la discriminacion
laboral por varios factores, como el género, ya que dependiendo de este, las oportunidades
de empleo varian (Fernandez-Huerga, 2010, pp. 120-123), lo que estéa relacionado en el
entorno de la agricultura con las tareas asignadas a las mujeres rurales, su baja remuneracion

y poco reconocimiento (Menon & Rodgers, 2018).

Al combinar la mano de obra de la mujer rural con otros factores determinantes de la
productividad, es posible identificar impactos en su eficiencia ya que, por ejemplo, como lo
ha estudiado la FAO (2017) acceder a mayor proporcion de tierra mejora los sistemas de
produccion; asi como el uso de semillas genéticamente modificadas, fertilizantes y pesticidas
y el mayor riego de los cultivos, lo que aumenta los rendimientos de los mismos. Adicional,
se destaca el uso de maquinaria ya que permite incrementar la produccién con menor uso de

la mano de obra (p. 16).

Datos y Método

Datos

Se emplearon datos del Censo Nacional Agropecuario (CNA) de 2014, el cual proporciona
informacion detallada del sector agropecuario y la ruralidad en Colombia relacionados con las
caracteristicas productivas de las Unidades Productivas Agropecuarias (UPA). Su alcance
tematico incluye el uso de la tierra (agropecuario 0 no agropecuario), caracteristicas de las
actividades de la tierra, tipos de cultivos, inventarios agricolas y pecuarios, practicas
agricolas, caracterizacion de los productores y aspectos sociodemograficos de las personas
en las UPAs, entre otros. Asi, el censo recolecta informacion de variables coyunturales y
estructurales de las UPAs relevantes para la productividad (DANE, 2015, pp. 3-12).

En ese sentido, se seleccionaron los cuestionarios que recopilan la informaciéon de las
personas residentes de los hogares de las UPAs (productores) e informacion sobre la

caracterizacion de las unidades productoras. De ambas bases, se obtuvo una muestra de
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2.570.507 observaciones al elegirse 13 variables determinantes de la productividad, las

cuales se describen en la tabla 1.

Tabla 1. Descripcion de las variables

Variable Determinante

Descripcion

Area agricola Tamafio de la UPA

El &rea que la UPA (medido en
hectareas) destina
exclusivamente a actividades
agricolas, por lo que excluye
zonas dedicadas a pastos y
forrajes de la actividad pecuaria,
construcciones no agropecuarias,
y otros usos del suelo con fines
distintos a agricultura.

Género Género

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la persona productora de
la UPA es mujer.

Crédito Recibi6 crédito formal

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la persona productora
recibio aprobacion de al menos
un crédito en el dltimo afio por
medio de fuentes formales
(Banco Agrario, Bancos
comerciales, Programas del
Gobierno, ONGs, entre otros), y
ningun crédito de fuente informal
(prestamistas, Almacenes de
alimentos).

Asistencia técnica Asistencia técnica

Variable binaria que toma el valor
de (1) si durante el 2013 recibio
asistencia o asesoria para el
desarrollo de las actividades
agropecuarias.

Autoconsumo

Destino final de la

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la produccion se destina
a autoconsumo, intercambio o
trueque

produccion

Venta con intermediario

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la produccion se destina
a la venta de producto en lote,
cooperativas, venta directa en
plaza de mercado o
comercializadora
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Venta directa

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la produccion se destina
a central de abastos, tiendas o
supermercados

Industria

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la produccion se destina
a la industria

Riego: Las fuentes

del agua que utiliza

para las actividades.
agropecuarias

Riego no mecanizado

Variable binaria que toma el valor
de (1) si el productor utiliza agua
de fuentes naturales (rio,
quebrada, cafio, lago/laguna,
ciénaga, humedal, entre otros)
para las actividades
agropecuarias.

Energia: Fuente de
donde obtiene la
energia para

Fuente de energia

Variable binaria que toma el valor
de (1) si la Unica fuente de
energia dentro del predio para la

controles usoé contra
plagas, malezas y

Control Biolégico

actividades realizacion de actividades
agropecuarias agricolas es la energia eléctrica
Plagas: Qué Variable binaria que toma el valor

de (1) si el productor utiliza
control biol6gico o plantas

enfermedades repelentes o atrayentes
Variable Binaria que toma el valor
Transitorio Tipo de cultivo de (1) si el tipo de cultivo de la

UPA es transitorio.

Manejo de cultivos

Manejo de cultivos

Variable binaria que toma el valor
de (1) si para mejorar los suelos
el productor aplicé: Fertilizante
Organico o Quimico y enmienda
o corrector de acidez de suelos

Fuente: elaboracion propia con datos del CNA del 2014 del DANE.

Estadisticas descriptivas

En la tabla 2 se muestran las estadisticas descriptivas de las variables seleccionadas. En

primer lugar, la variable dicétoma de productor mujer tiene una media de 0,48, lo que indica

gue, en promedio, alrededor del 48% de los productores en el conjunto de datos son mujeres.

Asimismo, los créditos formales aprobados son, en promedio, un 11%, una media

relativamente baja. Esto sugiere que la aprobacién de crédito formal varia considerablemente

entre los agricultores, y muchos podrian no estar utilizando este recurso financiero para sus
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actividades agricolas, lo que es de esperar con los bajos ingresos y el bajo acceso al mercado

gue caracterizan a los productores de estos predios.

Respecto a la asistencia técnica, en promedio, el 34% de los agricultores reciben este tipo de
capacitacion. No obstante, la desviacion estandar es alta lo que muestra que algunos de los
agricultores pueden no tener acceso a este recurso. Las variables de destino final de la
produccion muestran que una gran proporcion de los agricultores (86%) destinan sus cultivos
a ventas con intermediarios, mientras que la media méas baja es la de ventas internacionales,

sugiriendo que es la opcién menos comun.

En cuanto al uso de controles de plagas de tipo bioldgico presenta una media muy baja (1%)
e indicando que en general, pocos agricultores emplean este tipo de recurso. Por el contrario,
el riego no mecanizado, el uso de energia eléctrica y fertilizantes son mas comunes. No
obstante, presentan alta variabilidad, lo que podria deberse a distintos factores como la

disponibilidad de recursos, preferencias de los agricultores y los costos asociados.

Finalmente, la tabla muestra que el cultivo transitorio, en promedio, es mayormente utilizado
(59% de la muestra). Adicional, es posible observar que, en promedio, las UPAs de pequefios
predios tienen un area agricola de 4,96 hectareas. El valor minimo de hectareas de la muestra
es de 0,01, es decir, 100 metros cuadrados y el &rea maxima de area dedicada a la actividad

agricola de la UPA es de 20 hectéreas.

Tabla 2. Estadisticas descriptivas de las variables.

Desviacion Valor

Variable Media . . Valor maximo
estandar minimo
Productor mujer 0,48 0,50 0,0 1,0
Aprobacion crédito formal 0,11 0,31 0,0 1,0
Asistencia técnica 0,34 0,47 0,0 1,0
Destino - Autoconsumo 0,61 0,49 0,0 1,0
Destino - Intermediario 0,86 0,35 0,0 1,0
Destino - Venta directa 0,45 0,50 0,0 1,0
Destino - Venta internacional 0,05 0,21 0,0 1,0
Destino - Industria 0,46 0,50 0,0 1,0
Riego no mecanizado 0,35 0,48 0,0 1,0
Energia - Red eléctrica 0,24 0,43 0,0 1,0
Fertilizante 0,36 0,48 0,0 1,0
Control de plagas - Bioldgico 0,01 0,10 0,0 1,0
Tipo cultivo - Transitorio 0,59 0,49 0,0 1,0
Area agricola de la UPA (ha) 4,96 5,30 0,01 20,0

Fuente: elaboracion propia con datos del CNA del 2014 del DANE.
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Teniendo en cuenta el cuadro anterior, en el grafico 1 se muestra la distribucién de hombres
y mujeres segun el tamafio de predio, teniendo asi que, las mujeres representan el 50,4% del
total de la muestra, en los predios pequefios son el 48,2% y en grandes predios (mas de 20

hectareas) son el 49,9%.

Gréfico 1. Distribucion de hombres y mujeres por tamafio de predio.

sHOMBRE =MUJER

51.8%

49.6%
50.4%
50.05%
49.95%

48.2%

TOTAL MUESTRA PREDIOS GRANDES PREDIOS
PEQUENOS

Fuente: elaboracién propia con datos del CNA del 2014 del DANE.

Asimismo, en el gréfico 2 se observa la distribucién de las variables de destino final de la
produccion y se evidencia que la venta a través de intermediario (35,4%) es el canal mas
comun en pequefios predios, lo cual puede explicarse por la poca capacidad para la
distribucién de sus productos, seguido por el destino para el autoconsumo con un 25,4 %,

venta a industria con 18,9%, venta directa con 18,4% y venta internacional con 1,9%

Gréfico 2. Distribucién destino final de la produccion.

25,4" 35,4%
1,9%

18,4%
m Intermediario m Directa u Industria

Internacional = Autoconsumo

Fuente: elaboracion propia con datos del CNA del 2014 del DANE.
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Modelo econométrico

Se realiza un modelo econométrico de minimos cuadrados ordinarios (MCO) en el cual la
variable independiente corresponde a la productividad a nivel de finca, entendida como el
ingreso por cosecha de la UPA en términos monetarios (y;) y determinado por la productividad
de la UPA (s;), el numero de trabajadores permanentes y adicionales (n;), el potencial
productivo del terreno (g;), el area sembrada (I;) y el valor monetario de la maquinaria (k;), 6,
es la elasticidad de la tierra (0,36) y 6, es la elasticidad de la maquinaria (0,18), esta variable
fue tomada del Banco Mundial (2022, p. 140) y se describe a continuaciéon. Asimismo, se
utilizan 13 variables de control. El modelo se filtra por el area de la UPA, siendo menor o igual

a 20 hectareas.

La productividad se realiza siguiendo una funcién neoclasica (Cobb-Douglas)
yi = si(n) =000 (1)1

Para la construccion de la variable de productividad, el Banco Mundial., (2022) estableci6 los
siguientes criterios basados en la investigacion de Hamann et al., (2019): (1) el area agricola
no incluye terrenos dedicados a la ganaderia y otros fines no agricolas como los resguardos
indigenas; (2) excluye los valores atipicos del terreno; (3) la maquinaria se imputa a una parte
de la muestra que no report6 el uso de esta y (4) la produccion es de un solo afio y no excluye

factores individuales que afectan la productividad (pp. 19-37).
Modelo

Productividad (UPA<=20 ha) = B, + Bimujer + B,crédito + Bzasistencia + 3,autoconsumo +
Bsintermediario + Bedirecta + [,internacional + Bgindustria + Bgriego + Bjcenergia +

B.ifertilizante + B,,biolégico + Bystransitorio + error

Hipotesis

En la agricultura, la productividad esta asociada a multiples factores que permiten el uso
eficiente de los recursos de produccién, como la tenencia de tierra, el acceso a asistencia
técnica y crédito, disponibilidad de informacion climatica e inversiébn en tecnologia e
infraestructura. La mujer rural, como mano de obra, participa en la agricultura a través de las
multiples labores que realiza en la economia del cuidado, la produccion de cultivos, la toma
de decisiones y la seguridad alimentaria. Mediante estos mecanismos, se espera que la
participacion de las mujeres rurales en la produccion agricola esté relacionada positivamente

con el aumento de la productividad en pequefios terrenos de las zonas rurales de Colombia.
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Resultados

La tabla 3 muestra la estimacién obtenida de la productividad agricola de la mujer rural
colombiana en predios con un area agricola menor o igual a 20 hectareas. Se puede observar
gue todas las variables son significativas para el modelo y la variable de interés, mujer es

significativa en un nivel de confianza del 95%.

Ahora bien, los resultados muestran que, en promedio, las fincas en las cuales el productor
es mujer son menos productivas que las de los hombres. Este resultado, aunque va en
contravia de nuestra hipotesis, coincide con la revision de literatura, donde los estudios
analizados de la productividad de la mujer en la agricultura en distintos paises afirman que la

mujer es menos productiva que el hombre rural.

Una explicacion encontrada para la relacién de la mujer en la productividad agricola es que
la estimacién realizada y el censo no esta considerando la actividad de la economia del
cuidado que realizan las mujeres, la cual es una de las principales tareas de su rol como
mujer rural. Este resultado muestra que todavia falta mas investigacion en el andlisis de la
contribucién de este grupo de mujeres, puesto que la economia del cuidado y las labores
relacionadas a esta no son reconocidas ni medidas correctamente dentro de la agricultura
(Uribe & Peia, 2013, p. 10), ya que constituyen trabajos no remunerados a los que no se les

ha asignado un valor econémico ni productivo.

Por otro lado, las variables de control dan resultados esperados. En primer lugar, el acceso a
crédito formal en pequefios predios esta relacionado positivamente con la productividad,
debido a que permite contar con mayor capacidad econdmica para mejorar las técnicas
agricolas en las UPAs. Igualmente, la asistencia técnica tiene una relaciéon positiva en la

productividad, al considerarse que mejoran los procesos productivos.

Con respecto a los destinos finales de la produccion, se obtiene que cuando los productos
agricolas cosechados se utilizan para autoconsumo en pequefios predios, la relacion con la
productividad es negativa. Esta relacién sucede igualmente si la venta de la produccion se da
en mercados intermediarios e internacionales. Estos resultados tienen sentido por la falta de
acceso al mercado y la poca capacidad de negociacion de precios que tienen los productores

de pequefios predios.

Por su parte, cuando las cosechas se destinan a ventas directas o industriales, hay una
relacion positiva con la productividad de la finca, debido a que las ventas en estos mercados

son mas confiables en realizarse, ya que estas relaciones estan medidas en contratos, lo que
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garantiza el acceso al mercado y favorece el acceso a créditos y tecnologias (Henningsen et
al., 2024, p. 2).

Adicionalmente, se encontr6 que hay una relacién positiva en la productividad agricola
cuando el productor utiliza agua de fuentes naturales para realizar el riego a sus cultivos. De
la misma manera, hay una relacién positiva si utiliza energia eléctrica y si el cultivo sembrado
es permanente o transitorio, observando que los cultivos transitorios son mas productivos. No
obstante, cuando se realiza control biol6gico de plagas, la productividad del predio es
negativa, para lo cual el Banco Mundial (2022, p. 58) afirma que solo aporta positivamente a

UPAs grandes.

Tabla 3. Estimacién de la productividad agricola de la mujer para predios pequefios.

Coeficientes: Estimacién | Error estéandar | Valor T | Significancia
(Intercepto) 9.041954 0.004168 2169.56 ok
Mujer -0.008063 0.002184 -3.692 ok
Crédito - Recibié 0.010817 0.003718 2.909 o
Asistencia técnica 0.18694 0.002501 74.741 Fhx
Destino-Autoconsumo -0.335356 0.002663 -125.917 Fhx
Destino- Intermediario -0.1755 0.003772 -46.525 Fhx
Destino - Directa 0.142511 0.002734 52.124 ok
Destino- Internacional -0.014534 0.005387 -2.698 Fhx
Destino - Industria 0.387536 0.00229 169.252 ok
Riego no mecanizado 0.211017 0.002683 78.636 *hx
Energia - red eléctrica 0.133279 0.002972 44.848 *rx
Fertilizante 0.036178 0.002976 12.157 el
Control plagas- Biologico -0.06411 0.011397 -5.625 *hx
Tipo cultivo -Transitorio 0.187476 0.002986 62.785 Fhx

Nota: 0 “*** 0.001 =¥ 0.01 " 0.05° 01

Fuente: elaboracion propia con datos del CNA del 2014 del DANE.

Conclusiones

La agricultura colombiana ha atravesado histéricamente diversas dificultades que han
afectado la productividad y competitividad del campo. La inequidad, la baja inversion y
tecnificacion, la desigualdad en la distribucion de tierras y otras mas, son factores que siguen
estando presentes y limitan los avaneces en este sector, por lo que se deberian disefar
nuevas estrategias que ataquen los problemas de raiz y no que intenten solucionar eventos

coyunturales como se ha hecho a través de los afios.
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En el mismo sentido, las mujeres rurales no han sido ajenas a estas dificultades y adicional,
enfrentan una gran desigualdad que infravalora su aporte en la actividad econémica. En
principio, estas dificultades se ven reflejadas en la pobreza, poco acceso al mercado laboral
y bajos ingresos de las mujeres rurales, teniendo un impacto diferencial en la productividad
frente a los hombres rurales por las diferencias en el acceso a recursos y por las demas

actividades que desempefian en el campo, las cuales no son medidas ni reconocidas.

Al evaluar la productividad de la mujer rural colombiana a través de un modelo de Minimos
Cuadrados Ordinarios, se encontré que tiene una productividad mucho menor frente a los
hombres y que la relacién es negativa con la productividad agricola. Este resultado rechaza
nuestra hipotesis de que la mujer rural tiene un efecto positivo en la productividad en

pequeiios predios.

Estos resultados reflejan la necesidad de estudiar el rol de la mujer rural desde la economia
del cuidado y su aporte a la agricultura, debido que entre sus principales tareas se encuentra
las labores del hogar. Por tanto, es importante la medicion de las actividades que estas
realizan y el reconocimiento de las mismas como una labor productiva dentro del campo para

mejorar el andlisis de la productividad agricola de la mujer rural.

Finalmente, se evidencia lo mucho que falta por avanzar en temas de politicas publicas para
el campo y con enfoque de género, por lo cual, el disefio de estas podria estar orientado a
mejorar el acceso a los recursos productivos en las mujeres, la mejora de servicios para la

economia del cuidado y asegurar la participacién en capacitaciones y asistencia técnica.
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Anexo 1
Se estimd un modelo por MCO con efectos fijos por departamento, el cual se muestra en la

tabla 4. Los resultados del nivel de productividad del agricultor mujer con respecto al de los
hombres varian poco respecto al modelo inicial sin efectos fijos, las significancias de las
demds variables se mantienen y la intuicién contintda siendo la misma. El modelo se muestra

a continuacion.

Tabla 4. Estimacion de la productividad agricola de la mujer para predios pequefios por

efectos fijos.

Coeficientes: Estimacion eslf;rnodrar Valor T | Significancia
Mujer -0.008245 0.002156,| -3825,0 il
Crédito - Recibié 0.053267 [0.003690| 14436,0 ok
Asistencia técnica 0.100244 10.002749| 36467,0 R
Destino-Autoconsumo -0.299010 |0.002699| -110767,0 rrx
Destino- Intermediario -0.209668 0.003901| -53744,0 *kk
Destino - Directa 0.095308 |0.002787| 34196,0 Frx
Destino- Internacional -0.139352 0.005511| -25286,0 *rx
Destino - Industria 0.415321 {0.002325| 178599,0 Frx
Riego no mecanizado 0.216124 |0.002727| 79246,0 rkk
Energia - red eléctrica 0.064150 (0.002987| 21478,0 ok
Fertilizante 0.058413 |0.002997| 19491,0 ok
Control plagas- Bioldgico -0.087152 |0.011250, -7747,0 rrx
Tipo cultivo -Transitorio 0.145146 |0.003038| 47773,0 ok

Fuente: elaboracion propia con datos del CNA del 2014 del DANE.
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