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INFORME
DEL PRESIDENTE DE TESIS

Bogold, Febrero 26 de rgoy

sefior Secretarlo de 1a Ezeuela de Clencins Politicas v Derecho de la Uni_
versidad Republicana—E. L. C. .

Muy estimado sefior :

Recibi la atenta comunicacidn de usted, de 26 de Enero
ultimo, y con ella la tesis que ha presentado el Sr. D. Jenaro
Cruz V., quien desea obtener de esa Universidad el titulo de
Doctor en Derecho y Ciencias Politicas.

Grato me ha sido desempedar el encargo que s¢ me ha
confiado y que agradezco, y mis grato atin me es informar
favorablemente respecto del estudio juridico del Sr. Crugz, el
cual devuelvo 4 usted,

Versa €l sobre los Derechos del conyuge supérstite en la
sucesion del conynge difunto, materia delicada y en la cual
puede incidirse en graves errores por los abogados y los
jueces que desconozcan (it olviden la concordaneia ¥ nece-
saria correlacion de las disposiciones legales que rigen en
el particular.

En el estudio detenido que he hecho de la tesis some-
tida 4 mi examen he adquirido el convencimiento de que el
graduando Sr. Cruz V, ha estudiado con provecho el asunto,
que tiene ideas claras y bien definidas sobre la materia
que posee dotes juridicas que pueden hacer de él con el es-
tudio y la prictica un buen jurisconsulto.

De usted muy atento y seguro servidor,

Nicoris FSGUERRA






DER ECHOS

DEL CONYUGE SUPERSTITE EN LA SUCESION
DEL CONYUGE DIFUNTO

PRIMERA PARTE
I

Derechos en las sucesiones abintesialo,

1. Biguiendo las disposiciones del Codigo Civil colom-
biano, los bienes de una persona difunta se trasmiten 4 sus
herederos, ya en virtud de un testamento 6 ya por disposi-
cion de la ley. En el primer caso la sucesion es testada; en
el segundo, abintestato, y en ambos son distintas las dispo-
siciones que los rigen y variable el derecho de los herederos.

Prevé, ademas, nuestro Codigo Civil el caso en que
una persona muera, parcte testada y parte intestada; caso en
el cual tiene aplicacion el articulo 1052,

2. Los derechos del conyuge supérstite no son los
mismos en la sucesion testada que en la intestada. Y no
solo es esto sino que, siendo una misma la sucesion, estos
derechos varian segiin el orden de herederos. Conviene,
pues, para determinarlos, tener en cuenta si hay 6 no testa-
mento y de qué orden de sucesidn se trata.

3- "Respecto de los parientes del difunto, dice el ilus-
trado comentador colombiano, Dr. Fernando Vélez, pueden
formarse cuatro clases de herederos abin testato, fuera del
Mumaepio y el Lazareto y sin conlar con la sucesion de un
hijo natural que no deje descendientes legitimos, la cual se
rige por disposicion especial.”

Estos cualro drdenes en la sucesion intestada son:

1.” Descendientes legitimos:

2. Ascendientes legitimos, conyuge ¢é hijos naturales;

3. Hermanos legitimos, conyuge ¢ hijos naturales, y

4." Colaterales legitimos.

Para hacer ordenado nuestro estudio ensayaremos de-
terminar los derechos del conyuge sobreviviente signiendo
el orden ya dicho v trataremos de la porcién conyugal en
ultimo lugar.
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4. PRIMER ORDEN. Este lo establece el articulo 86 de
la Ley 153 de 1887, que en definitiva subroga al 1045 del
Codigo Civil. Dice asi: * Los hijos legitimos excluyen 4 to-
dos los otros herederos, sia perjuicio de a porcion convyu-
gal que corresponde al marido o mujer sobreviviente,”

Si, pues, muere un individuo ¥ deja un hijo legitimo —
0 hay descendencia legitima de éste, puesto que en este caso
hay lugar a la representacitn — Y conyuge, y un haber de
500,000 pesos, dicho haber |e corresponde exclusivamente
al hijo 6 4 su descendencia legitima, aunque hubiera otros
parientes, y el conyuge no tendria derecho Sino & su porcion
conyugal, siempre que no hubiera recibido gananciales, 6
no tuviere bienes que fueran equivalentes 4 [a legitima ri-
gurosa del hijo 6 que, teméndolos, los hubiera renunciado,
(Arts, 1235 y 1236, inciso 2.9)

Como se ve, en este primer orden los derechos del ¢cén-
yuge superviviente son claros Y no hay dificultad alguna
para determinaclos, salvo los que ofrezca la porcion conyu-
gal y los demds derechos que puedan corresponderle por
testamento, los cuales estudiaremos oportunamente al tratar
de los derechos del conyuge en las sucesiones festadas.

5. SEGUNDO ORDEN. Esti determinado por el articulo
1040, que dice: “Si el difunto no ha dejado posteridad legi-
tima le sucederan sus ascendientes legitimos de grado mis
Proximo, su conyuge y sus hijos naturales.

“La herencia se dividira en cinco partes: tres para los
ascendientes legitimos, una para el conyuge y olra para los
hijos naturales. |

“No habiendo cényuge sobreviviente & no habiendo
hijos naturales, pertenecerda la herencia 4 los ascendientes
legitimos.

*Habiendo un solo ascendiente en ¢l grado mas proxi-
Mo, sucedera ¢ste en todos los bienés ¢ en toda la poreidn
hereditaria de los ascendientes.”

Si, por ejemplo, muere un individuo y deja ascendien-
tes legitimos — & uno no mis— CONYUZE ¥ UNo O varios hijos
naturales, 6 hay descendencia legitima de ¢stos, el capital,
suponiéndolo de § 500,000, se distribuird asi: § 300,000 para
los ascendientes 6 para el tnico que de éstos hubiere;
$ 100,000 para los hijos naturales ¢ para la descendencia
legitima de éstos, pucsto que pueden ser representados por
ella (articulo 1043), ¥ $ 100,000 para el conyuge. Este con-
serva, ademas, su derecho 4 gananciales y los bienes propios
que poscyere. Si suponemos que éstos [ueran $ 500,000, re-
cibiria el conyuge sobreviviente $ 600,000. Ahora, si Supo-
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nemos el mismo caso, pero no ya que hubiere hijos natura-
les ni quien los represente, le corresponderian al 6 4 los
asce ndientes § 375,c00, y al cdnyuge § 125,000; fuera en
todo caso de su mitad de gananciales.

Tales son los casos que pueden ocurrir en este orden,
relacionados con el asunto materia de nuestra tesis,

Como se ve, por la disposicidn del articulo 1046, antes
citado, ¢l conyuge concurre como heredero con los ascen-
dientes y con los hijos naturales y recibe, en ¢l primer caso,
la quinta parte de la herencia, y en el segundo, la cuarta; sin
contar, en ambos casos, los gananciales y demds bienes que
posea,

Ahora bien, puede suceder, en este caso, que la quinta
parte a4 que tigne derecho el conyuge, seoun los Therederas
con quienes concurra en la Sucesion abintestato, mis los
gananciales y demis bienes propios no alcancen 4 comple-
tar la cuarta que 4 titulo de poreion conyusil le correspon-
de en 'lodos los ordenes de sucesion, menos en el de los
descendientes legitimos,” (Art. 1236). Si asi fuere, puede
entonces, dicho conyuge, hacer uso del derecho que le con-
fiere el articulo 1235 y “retener lo que posea 6 se le deba,
renunciando la porcidn conyugal, 6 pedir la poréion con-
vugal abandonando sus otros bienes y derechos.”

6. TERCER ORDEN. Esti deferminade por el artieulo
1047 que; ensu parte perinente, dice: “Si el difunta no hu-
biere dejado descendientes, mi ascendientes legitimos, e su-
cederan sus hermanos legilimos, su conyuge y sus hijos
naturaless la hierencia se dividird en Ares partes, una para los
hermanos legitimos, otra para el convage y otra para los
hijos naturales. '

“No hatvenco conynge, & no habiendo hijos naturales,
sucederan en la mitad de los bienes los hermanos legitimos,
y en la otra witidd, Ios hijos natarales 6 el canvuge.”

Supongamos que muere un individuo y deja, faera de
$ 200,000 de ganancrules que le corresponden & su conyuge,
un haber de § Goo,000 para distribuirlo entre u conytge,
sus hermanos legitimos y sus hijos naturales, herederos que
forman el tercer orden.

Segun el articulo 1047 se distribuiria asi: para los her-
manos legitimos, §200,000; para los hijos naturales, § 200,000,
y para el conyuge los otros § 200,000, sin contar & 200,000 de
gananciales que hemos supuesto.

Supongamos el mismo caso, pero que falten los hijos
naturales; entonces se distribuiria la herencia asi: § 300,000
para los hermanos, y para el conyuge $ 300,000, mis
$ 200,000 de gananciales.



En este orden de herederos se presentan graves dificul-
tades en lo TIE atanie principalmente 4 los cderechos de los
hijos naturales; dificultades que pueden tener relacion muy
estrecha con la determinacion de los derechos del conyuge,
POT concurrir éste con losg hijos como heredero abintestato,
Examinnrenms, pues, estas dificultades —aungue no verse
nuestro estudio principalmente sobre ellas —con ¢l fin de
precisarlo mas en lo relative a los derechos del conyuge.

7- En el estudio que hemos hecho del tercer orden de
herederos, hemos aplicado el articulo 1047 que lo determi-
N4, sin tener en cuenta Jas asignaciones forzosas que Ia ley
¢stablece en favor de Jos legitimarios. Teniendo en cuenta
€3as asignaciones, |a dilicultad se presenta grave en las legi-
tmas; porque |os hijos naturales son legitimarios y la cuota
que como 3 tales les corresponde no es tgual 4 la que tienen
signada como herederos abintestato en concurrencia del
conyuge v de los hermanos legitimos,

En efecto, ¢l articylo 1242 les asigna la mitad del patri-
monio del difunto en calidad de legitima, en tanto que, como
hemos visto, ¢l articulo 1047 solo les reconoce derecho 4 la
lercera parte,

De la-aplicacion que se les dé 4 estas dos cdisposiciones
qQue€, como se ve, aparecen antagonicas, dependera la cuola
que reciba el conyuge como heredero abintestato; porque si
los hijos naturales reciben la mitad, ya no podra el conyuge
recibir la tercery parte,

¢COmo resolver esta dificultad y cudl sera Ia cuota que
le corresponda, pues, al conyuge? Pero antes de resolverla
debemos advertir que en este tercer orden, como en todos
los demis, ¢ conyuge sobreviviente (iene derecho a la por-
Cion conyugal; pues segan el articulo 1016 “en toda suce-
S16n por causa de m uerte, para llevar a efecto las disposicio-
nes del difunto 6 de Ja ley, se deducira del acervo 6 masa
de bienes que el difunto ha dejado,” ademas de 1o dispuesto
€n los incisos 1.9, 2,0 3" ¥ 4.% “la poreidn conyugal 4 que
hubiere lugar, en todos los OFdenes de sucesion, menos cn el
de los descendientes legitimos. El resto es el acervo liquido
de que dispone el testador 0 la ley.” :

Se ve, pues, que el conyuge, antes de tener derecho
como heredero, es acreedor 4 <u porcion conyugal; sélo s
que si lleva ésta, debe renunciar a gananciales y 4 los dere-
chos que le corresponden como heredero; pues asi se dedu-
ce del articulo 1235,

Sentado esto, clisayaremos resolver la dificultad de que
hemos hablado antes, relativa 4 la cuota que lleve el conyu-
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ge como heredero abintestato al concurrir con los hijos na-
turales y con los hermanos legitimos, dado el caso que
rentncie a la porcion conyugal. Y para ello estudiaremos
los sistemas establecidos para determinar la cuota de los
hijos naturales; pues juzgamos que el asunto que nos ocupa
estd intimamente relacionado con el que se estudia en dichos
sistemas,

8. Uno de estos sistemas consiste en juzgar inconci-
liables las disposiciones de los articulos 1047 v 1242 y, con-
secuencialmente, en hacer prevalecer la dltima de estas
disposiciones sobre aquélla. Segin este sistema, los hijos
naturales deben recibir la mitad de los bienes, y los herma-
nos legitimos y el conyuge, la otra mitad; es decir, el cdnyuge
no puede vecibir la tercera parte que le asigna el articulo 1047.

A pesar de las bucnas razones con que D. José Clemen-
te Fabres sostiene la solucion anterior, creemos con el Dr.
Fernando Vilez que, no pudiendo demostrarse que la dis-
posicion el articulo 1242 sea especial, y gencral la del arti-
culo 1047, ¢s inneeptable tal solucion.

9. De acuerdo con otro de los sistemas adoptados por
los expositores, *las reglas de la sucesion abintestato solo
se aplican, cuando entre los herederos hay legitimarios, 4
la milad del acervo liquido, pues la otra mitad la da la ley
i los legitimarios.” Es falso, segin el Dr. Fernando Vélez,.
porque “ parte de un supuesto falso: del supuesto de que las
reglas de la sucesion intestada sblo se aplican 4 la mitad de
la herencia. Si este supuesto fuera cierto, dice el mismo co-
mentador, es evidente que el articulo 1016, que se refiere a
toda clase de sucesiones, hubiera puesto entre lo que debia
deducirse del acervo en bruto, las legitimas. En vez de ha-
cer esto, en su ultimo inciso dice que el resto de los bienes,
es decir, lo que quede después de hacer las deduccionés que
enumera aquel articulo, entre las cuales no estan las legiti-
mas, es el acervo liquido de que dispone el festador 6 la ley.
Luego en el titulo de la sucesion intestada se dispone, no
de la mitad del acervo liquido, sine de todo este acervo, 6
de la parte de que el testador no dispuso, 6 si dispuso, no
lo hizo conforme 4 derecho, 0 sus disposiciones no deben
tener efecto.” Por las razones apuntadas, creemos inacepta-
ble, como ¢l anterior, este sistema.

10. Por ultimo, existe otro sistema en virtud del cual
el articulo 1047 se aplica en sucesion intestada, y el 1242 en
la testada.

Este sistema, si bien no esti al amparo de toda critica,
creemos que sea el mas aceptable. Es, quizi, incurrir en un
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error de logica aceptar que la cuota hereditaria sea menor
en la sucesion intestada que en la festada: seria explicable
qUE €n esta tltima fuese asi; pues el testador tiene alguna
latitud para disponer de una parte, aunque pequena, de lo
que ha logrado adquiric en virtud de “la mmcorporacion de
sus facultades, por ¢l trabajo, en las cosas)” Y no s6lo es
€5to sino que la lev contience una injusticia; “porque impli-
€4 que desconoce los afectos de las personas para hacerlas
aparecer diferentes en circunstancias que en el fondo son
las mismas,”

Mas, sea de ello lo que fuere, la ley hace diferente la
sucesion intestada de la testada y acada unale da sus re-
glas; si hay error en esto, corresponde al Legislador enmen-
darlo y deé ninguna manera 4 los encargados de aplicar la
ley eserita, En Consecuencia, creemos que en este tercer
Orden, ¢l conyuge supérstite tiene derecho, 6 4 sy porcion
Cottyugal 6 i la tereera parte que le asigna el articulo 1047
en calidad de heredero, mis sus ganancitles y demds biencs
propios,

11, Antes de pasar al orden de los colaterales legitimos
nos queda por estudiar ¢l caso de que el conyuge no coneu-
rra como heredero sino dnicamente con los hijos naturales;
caso en el cual tiene aplicacion el artienlo 1048. “§j ¢l di-
funto no ha dejado descendientes, ascendientes ni hermanos
legitimos, Hevara la mitad de los bienes ¢l f:.l'myugu sobrevi-
viente y la otra mitad los hijos naturales.

“A falta de éstos llevara todos los bienes el conyuge v 4
falla de conyuge, los hijos naturales.” La disposicion que
acabamos de apunlar es por demas clara y justa; no ofrece
dificultad alguna en la practica.

12. CUARTO ORDEN, Es el de las colaterales legitimos,
Obsérvese que los colaterales de que aqui se trata, no pue-
den ser otros que los tios v 105 primos hermanos del cli-
funto hasta ¢l décimo grado,

! El articulo 87 de la Ley 153 de 1887, que détermina
,Ste orden, es claro al respecto : A falla de descendientes,
scendientes y hermanos legitimos, de conyuge sobrevivien-
Le y de hijos naturales, sucederan al difunto los otros colate-
fales legitimmos, segiin las reglas siguientes: ete,”

Nunea podra veurrir el caso, en una sucesion intestada,
de que cl conyuge ¢atre como heredero en concurrencia de
los que forman ¢l cuarlo orden de herederos; pues si no
hubiere sinn conyuge y los parientes de que habla la dispo-
sicion legal altimaniente traserita, ¢l conyuge exeluira 4
éstos, segin lo dispuesto en el citado articu Ode la Ley 153
de 1887 y en ¢l 1048 del C. C.
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13. DERECHOS DEL CONYUGE SOBREVIVIENTE EN LA
SUCESION DE UN HIJO NATURAL— Vamos 3 ocuparnes nhora
de los derechos del conyuge sobreviviente en la sucesion de
un hijo natural; para lo cual estudiaremos los derechos de
sus herederos, los cuales consideramos divididos en los clia-
tro ordenes siguientcs:

1" Il de los descendientes legitimos;

2.° El de los hijos naturales;

3." El de los padres, y

4." El de los hermanos naturales.

Estos cuatro grupos 4 ordenes facil es determinarlos
teniendo en cuenta lo dispuesto en el artieulo 1050, que
dice: * Muerto un hijo natural, que no deje descendientes
legitimos, se deferira su herencia, en el orden y segun las re-
glas siguientes:

* Primeramente 4 sus hijos naturales;

“En segundo lugar & sus padres. Si solamente uno de
ellos tuviere la calidad legal de padre 6 madre natural, a
¢ste solo se le deferira la herencia.

“En tercer lugar, daquellos de los hermanos que fueren
hijos legitimos 6 naturales del mismo padre, de la misma
madre, 6 de ambos. Todos ellos sucederin simultineamen-
te; pero el hermano carnal levard doble porcion que el pa-
terno o materno. La calidad de hijo legitimo no dard dere-
cho & mayor porcion que la del que sélo es hijo natural del
mismo padre 6 madre,

“Habiendo cényuge sobreviviente concurrira con los
padres & hermanos naturales: en concurrencia de los pri-
meros 0 de uno de ellos le cabrd la cuarta parte de los
bienes, y en concurrencia de uno 6 mas de los segundos,
la mitad.”

14. PRIMER ORDEN. En cuanto 4 este primer orden,
nos remitimos a lo que hemos dicho atris (namero 4); pues
aunque el articulo ro50 es una disposicion de caricter espe-
clal, no introduce modificacién alguna al principio general
contenido en el articulo 86 de la Ley 153 de 1887.

Muy al contrario, al decir en su inciso 1.°: “Muerto
un hijo natural gue no deje descendencia legitima,” no hace
otra cosa que dejar en pie la regla generalisima, relativa 4 la
descendencia legitima, para dictar las reglas especiales que
deben aplicarse al caso que el mismo articulo contempla.

Asi, pues, los hijos legitimos de un hijo natural exelu-
yen a todos los otros herederos, y el conynuge no tiene derecho
stho d su porcidn conyngal, si fucre el caso.

ANy

hy



15. SEGUNDO ORDEN. Lo forman los hijos naturales.
Lo que primero ocurre preguntar es si el conyuge sobrevi-
viente concurre con ellos.

El dltimo inciso del articulo que examinamos le da de-
recho 4 concurrir unicamente con los padres & hermanos
naturales; ;quedara por eso excluido de concurrir con los
hijos n: 1tur;11m‘?

Segiin D. José Bernardo Lira, el conyuge sobreviviente
no concurre con los hijos naturales en |:| Caso que venimos
examinando. Hé aqui el concepto de dicho sefor: “Podria
decirse que en un articulo .Lmter]nr, concebido en términos
generales, estaban ya determinacos los derechos del conyu-
ge en concurrencia con los hijos naturales.

“ Pero un examen mis detenido demuestra la insuficien-
cia de semejante aplicacion: lo primero, porgue el articulo
1048 se rehere especialmente a la herencia intestada del que
tiene la calidad de hijo legitimo, que es la que esti |{'g1an-
do; y lo segundo, porque diciendo el articulo 1050 que la
sucesion del hijo natural intestada se deliere en el orden y
segun las reglas que ¢l mismo determina, no es posible, sin

desatender su texto claro, aplicar olras que las en ¢l enume-
radas.” (Cidigo Civil ante la Universidad. Edicion de Bogo-
ta, pag. 479).

I,}JLE el Dr. Fernando Vélez que el Sr, Vera “sostiene
que el conyuge de un hijo natural concurre con los hijos
naturales de éste, fundindose en que el articulo 1048 es una
regla general, y en que no puede decirse, por lo mismo, que
se refiere al caso en que el difunto sea ha]{::- legitimo.”

Disentimos de la opinion del Sr. Lira en cuanto sostie-
ne que la disposicion del articulo ro48 solo es aplicable 4 la
sucesion de un hijo legitimo; no vemos por qué no puede
aplicarse, por ejemplo, al caso en que el difunlo, siendo sim-
plemente ilegitimo o Incestuoso, dejara conyuge ¢ hijos na-
turales, Creemos que el Sr. Vera esta en lo cierto al soste-
ner que el articulo 1048 es una regla general y que no pue-
de decirse que se rehere al caso exclusivo en que el difunto
sea hijo legitimo.

Mas s1 el articulo 1048 es una disposicion de caracter
general, sobre ella debe prevaleeer lo que dispone el articu-
lo 1050, cuya especialidad es innegable.

Y en eslo estamos de acuerdo con el Sr, Lira, y en des-
acuerdo con el Sr. Vera,

Juzgamos injuridico sostener que el conyuge supérstite
de un difunto que tenia la calidad legal de hij o natural, con-
curra como heredero abintestato con los hijos naturales

de éste.
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Si el Legislador hubiera querido tal cosa, no habria
dicho en el dltimo inciso del articulo 1o50: “ Habiendo
conyuge sobreviviente concurrird con los padres 6 herinanos
naturales: etc.” y habria hecho uso de una frase no limi-
tativa.

Que no haya razén para hacer de pedr condicion al
conyuge de un hijo natural y que sea injusta la disposicion
que estudiamos, es cuestion que no negamos,

Pero seria demasiado peligroso dejar 4 los jueces o a
los particulares, amplitud para aplicar 4 su manera las dis-
posiciones legales que en su concepto fuesen injustas. Lo
mas que ¢stos pueden hacer, es luchar para que ¢l Legislador
las cambie 6 las reforme,

En nuestro concepto, ¢l cénynge no tiene, en este se-
gundo orden de herederos, sino derecho 4 su porcion con-
yugal, si fuere el caso.,

16. TERCER ORDEN. Estd formado por los padres, Pue-
de suceder que solamente uno de ellos tenga la calidad le-
gal de padre 6 madre natural, y entonces ese s6lo recibira la
herencia. (Inciso 3.° del articuio 1050),

El conyuge sobreviviente concurre como heredero con
los que forman este tercer orden y recibe la cuarta parte de
los bienes hereditarios, quedindole 4 salvo los bienes que él

osea y sumitad de gananciales. Puede, ademas, renunciar
a todo esto para recibir su porcion conyugal.

17. CUARTO ORDEN. Lo forman los hermanos natura-
les y ¢l conyuge: los bienes se distribuyen, en este caso, por
mitad.

El conyuge puede llevar, ademis, sus hienes propios y
su mitad de gananciales; sin perjuicio, al mismo tiempo, de
hacer uso del derecho que le consagra el articulo 1235, pi-
diendo la porcion conyugal y abandonando sus otros bienes
y derechos.

18. No estari por demds observar que por el hecho de
decir el inciso ultimo, que * habiendo convuge sobreviviente
concurrird con los padres 6 hermanos natuerales,” no debe
entenderse que no concurra con los liermanos del difunto
que tengan la calidad de hijos legitimos del padre de éste;
pues &stos tambicn son hermanos naturales, Ninguna duda
puede caber al respecto si se tiene en cuenta lo dispuesto en
el arliculo 55: “Son entre si hermanos naturales los hijos
naturales de un mismo padre ¢ madre, v tendrian igual rela-
cion los hijos legitimos con los naturales del mismo padre
0 madre.” De manera, pues, que un hijo natural jamas po-
dra tener hermanos legitimos.
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. Ahora bien, jqué derechos tiene el conyuge de un
hijo natural difunto en caso de que éste no deje ningian otro
de los herederos que hemos mencionado?

El articulo 1050 no dice ni una palabra en caso de que-
dar ¢l conyuge solo y ni siquigra lo prevé; ; deberd en-
tenderse, por esto, excluido de la sucesion?

No [o creemos. El articulo 35 de la L.L*v 153 de 1887 —
que reforma el 1o40 y deroga el 1051 del C. C.—es una dis-
posicion que debe tenerse en cuenta en todas las sucesiones
mtestadas; en dicho articulo, el Municipio es llamado como
heredero, pero en sillimo lugar y {Iu.pn s de llamar 4 los
descendientes, ascendientes v colaterales legitimos; hijos,
padres y hermanos nalurales, y al conyuge supér stite.

En nuestro concepto, no es necesario que el articulo
1050 exprese lo que deba hacerse llegado el caso gue veni-
mos examinando, si un articulo posterior nos da las reglas
que dehemos di'ﬂltdl. El vacio, pues, que deja el articulo
1050, lo llena el 85 de la plemhda Ley 153.
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20. Hemos visto, hasta ahora, los derechos del conyuge
sobreviviente sin tener en cuenta si en el matrimonio hubo
divorcio; y como ¢éste trac algunas modihcaciones en cuan-
to 4 esos derechos, nos detendremos en ellos haciendo un
ligero examen.

Hay que considerar, en primer lugar, si el convuge que
ha sobrevivido dio 6 no ]uﬂ“'u al divorcio,

Si es inocente, sus derechos no varian; pues st no hay
disposicion expresa, €s porque la ley le -:If:_r'r. los derechos
que ella misma le consagra.

Ahora, si por culpa suya ha ocurrido el divorcio, pierde
su derecho 4 pnrr..nm conyugal; para lo cual no importa la
cansa que lo molivo.

A este respecto es terminante el articulo 1231: “Ten-
dra derecho a la poreion conyugal aun el conyuge divoreia-
do, a menos que por culpa suya haya dado ocasion al di-
varcio,”

21. ¢ Pero tendrid derecho para coneurrir ¢ omo heredero
el conyuge que ha dado ocasion al divorcio?

En este caso, nos parece; que habria que distinguir,
quizd, la causa que le motivo,

Es verdad gue en nuestro Codigo no existe disp osicion
alguna expresa én virtud de la cual el conyuge culpable
pierda sus derechos de heredero abintestato; pero si como
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observa el Dr. Fernando Vélez, “los maltratamientos de
obra, 6 el adulterio de la mujer @1 otra causa de divorcio, se
consideran como un atentado grave contra la vida o el ho-
nor del conyuge inocente, en la sucesion de éste, el culpado
sera indigno de suceder, segin el niimero 2.° del articulo
1025." “ El que cometio atentado grave contra la vida, el hos
nor 6 los bienes de la persona de cuya sucesion'se {rata, 6
de suconyuge 6 de cualquiera de sus ascendientes 0 descens-
dientes legitimos, con tal que dicho atentado se pruebe por
sentencia ejecutoriada’ es indigno de suceder al difunto
como heredero 6 legatario,

22. Aunque los gananciales del conyuge le vienen por
haberlos adquirido en la sociedad conyugal, la ley prohibe a
la mujer adaltera recibir bienes a titulo de tales. Esun cas-
tigo para prevenir la desmoralizacion del hogar doméstico.
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SEGUNDA PARTE
I

Derechos del conynge sobreviviente en las sucesiones testadas.
PORCION CONYUGAL

23, Vamos i ocuparnos de los derechos que le corres-
-ponden al conyuge sobreviviente en la sucesion testada del
.conyuge difunto. La porcion conyugal es el mas importante
de estos derechos y es lasegunda asignacion forzosa que la
ley impone al testador en favor de su consorte, cuando éste
carece de lo necesario para subsistir congruamente.

El derecho a porcidn conyugal no solo existe en las su-
cesiones testadas sino también en las abintestato; pues asi
lo deja comprender el articulo 1016 al incluir’ésta entre las
deducciones que deben hacerse previamente “en toda suce-
sion por causa de muerte, para llevar a efecto las disposicio-
nes del difunto 6 de la ley.”

Este derecho es de creacion moderna: ni en el Dere-
cho Romano ni en el Espainol, fuentes mediatas de nuestro
Derecho Civil, era conocido, Cuando Justiniano, la viuda
pobre podia recibir la cuarta parte de los bienes de su mari-
do, a titulo de herencia legilima.

En el Derecho Espaiiol, se reconocid el derecho a la
cuarta marilal, pero siempre en favor de la viuda pobre.

El Ludubu Civil chileno Introdujo la modihcacion que
hoy existe en nuestra legislacion; modificacion que favorece
no solo a la viuda sine también al viudo, siempre gque una i
otro sean pobres.

. El articulo 1230 define la Porcion conyugal dicien-
do quﬁ “es aguella parte del patrimonio de una persona
difunta que la ley asigna al conyuge sobreviviente que care-
ce de lo necesario para su congrua subsistencia.”

De la definicion se deduce que para que haya derecho
4 la porcion conyugal es requisito indispensable que el con-
yuge que sobreviva carezca de lo necesario para subsistir,
Parece, pues, que si el sobreviviente tuviese bienes que le
dieran un rendimiento bastante para vivir congruamente,
no tendria derecho a recibir nada i titulo de porcion, por
cuantioso que fuese el patrimonio hereditario; 0 que hubie-
ra que darle una suma capaz de producirle lo necesario para
esa subsistencia congrua, aunque fueran pocos los bienes




del difunto; es decir, parece que no hubieran de tenerse cn
cuenta sino las necesidades del cényuge supérstite y no el
patrimonio ni los herederos del difunto,

Mas el articulo 1236 viene 4 decirnos cuindo debe en-
tenderse que el supérstite carece de lo necesario y hija el de-
recho de éste segin los bienes hereditarios v segun el na-
mero y laclase de los herederos; pues establece como por=
cion conyugal la cuarta parte de los bienes, cuando no hay
descendientes legitimos; y habiendo tales descendientes, la
legitima rigorosa de un hijo.

20, ¢Carecerd de lo necesario el conyuge que, no te-
niendo bienes, tiene una profesién @ oficio que le dé con
qué vivir? Teniendo en cuenta los articulos 1230, 1232,
1234, 1235y 1230 del C. C. y relacionandolos entre si, se ve
que se trata no de la capacidad para la produccion sino de
cosas ya producidas: las expresiones: parte del patrimonio;
adquisicion de bienes; cuarta parte de los bienes de la perso-
na difunta y otras que se leen en los citados articulos, de-
Jan comprender claramente que la ley no ba querido tener
en cuenta las aplitudes del convuge para hacerse rico en
ejercicio de su profesion 0 oficio después de la muerte de
su consorte. Y asi lo ha resuelto la Corte Suprema de Jus-
ticia.

27. Como el objeto de la porcion conyugal es asegurar
al conyuge supérstite una subsistencia congrua, en el fondo
equivale a una asignacion alimenticia. Los alimentos y la
porcion se asemejan, ademads, en que ambos son asignacio-
nes forzosas; en que ambos gravan la masa hereditaria,

Pero tienen diferencias importantes: la porcidn cOnyu-
gal, una vez adquirida, no se pierde (articulo 1232) y se tras-
mite a sus herederos; el derecho 4 alimentos se pierde al ad-
quirir el alimentario bienes suficientes (articulos 420 y 422);
la porcion da laaccion de reforma, en tanto que los alimen-
tos no dan tal accion; la porcion es determinada por Ia ley,

los alimentos los determina el Juez,

Padria decirse, pues, que la porcion conyugil es una
asignacion alimenticia sujeta 4 reglas especiales y distintas
de las establecidas por el Codigo para esta clase de asigna-
clones.

28, La regla general en virtud de la cual el conyuge
que este en el caso del articulo 1230, tiene derecho 4 porcion
conyugal, sufre la excepeion que establece el articulo 1230,
cuando ha dado ocasion al divorcio. Si 4 la muerte del edn-
yuge inocente estaba pendiente el juicio sobre divorcio, el
conyuge culpado tendra derecho @ su porcion conyugal, pues-
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to que no puede decirse que haya divorcio mientras no haya
sido decretado judicialmente.

29. ;En qué momento se determina el derecho que ten-
ga el conyuge a la porcion conyugal? Como es un derecho
que sdlo se adquiere por la muerte del consorte, su delacion
se efectiia en el instante mismo del fallecimiento y es en ese
instante mismo en que es necesario que la situacion pecu-
niaria del sobreviviente sea til, que no tenga bienes suficien-
tes para subsistir; pues en nada afectan al derecho los que
después adquiera ¢l 6 los que hubiera tenido antes: basta
que sea pobre en ese momento para recibir porcion con-
yugal.

Las disposiciones legales al respecto son por demas cla-
ras y terminantes: Art, 1232. “El derecho se entendera exis-
tir al tiempo del fallecimiento del otro conyuge, y no cadu-
cari entodo 6 en parte por la adquisicion de bienes que
posteriormente hiciere el conyuge sobreviviente.” Art. 1233.
“El conyuge sobreviviente que al tiempo de fallecer el otro
conyuge no tuvo derecho a porcion conyugal, no lo adqui-
rird después por el hecho de caer en pobreza.”

30. COMO SE COMPUTA LA PORCION CONYUGAL— He-
mos dicho en otro lugar que la porcion conyugal es entera-
mente relativa 4 la fuerza del patrimonio hereditario, fun-
dandonos para ello en el articulo 1236.

Dos casos distintos contempla dicho articulo para fijar
en cada uno de ellos la cuota que, a titulo de porcion, debe
llevar el conyuge supérstite: es el primero, cuando no hay
descendencia legitima; caso en el cual la cuota esinvariable-
mente la cuarta parte; y el segundo es cuando hay descen-
dencia legitima; en cuyo caso varia la cuota segin el ni-
mero de hijos. (Art. 1236).

En cada uno de estos dos casos pueden ocurrir difi-
cultades graves en cuanto al modo de computar el caudal
hereditario de donde debe tomarse la cuarta parte 6 la cuo-
ta que como porcion conyugal debe llevar el conyuge so-
breviviente, segiin el caso sea,

31. PRIMERO, NO HAY DESCENDIENTES LEGITIMOS—
Cuando no hay descendientes legitimos la porcion conyu-
gal es la cuarta parle de los bienes de la persona difunta
(inciso 1.° del articulo 1236). La dificultad esti en saber
de donde debe tomarse dicha cuarta parte.

Como en toda sucesion por causa de muerte para lle-
var a4 efecto las disposiciones del difunto 0 de la ley, dice
el articulo 1016 del C. C., del acerve 0 masa de bicnes
que el difunto ha dejado deben hacerse ciertas deduccio-
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nes —y entre ellas esta la porcion conyugal — y como, por
otra parte, la ley ordena, en determinados casos, que 4 ese
acervo, ya liquido, se hagan ciertas agregaciones imagina-
rias, pﬁdmnm considerar dos casos comprendidos en el pri-
mero de que venimos ocupandonos: a). No hay agrega-
cion imaginaria alguna; b). Hay agregaciones imaginarias.

32. Cuando no h:nfa que hacer agregaciones imagina-
rias la dificultad se reduce 4 saber la preferencia en que
deben hacerse las deducciones ordenadas en el articulo
1016, puesto que puede ocurrir el caso de que los bienes
de la herencia solo alcancen para cubrir algunas de las
erogaciones que la ley exige. Por lo demas, la liquidacion
s¢ hace de acuerdo con lo estatuido en el citado articulo
1010.

El orden establecido en este articulo es el que de-
be seguirse en la prictica al satisfacer las deducciones
en él 1|1|.'11c'1da*. pues no hay por qué considerar como
arbitrarias la E“bl[']l‘.tULl(]-n y colocacion de sus diferentes
partes.

Asi, pues, puede ocurrir el caso de que pagadas las
costas de publicacion del testamento, etc. y las deudas he-
reditarias, no queden bienes para satisfacer las deduccio-
nes indicadas en los incisos siguientes. Si quedaren bie-
nes, los impuestos fiscales se pagarin por estos bienes
que hayan quedado, y de este resto se deduciran los ali-
mentos y la porcion conyugal; teniendo en cuenta que
esta sera Ia cuarta parte de ese resto, y las tres restantes
para las asignaciones alimenticias que el difunto deba y
para las demas asignaciones correspondientes, si la sucesion
fue testada.

33. Cuando al acervo de bienes del ditunlo haya que
hacer agregaciones imaginarias, se presentan dificultades
graves al computar la porcion conyugal,

Supongamos que el difunto hizo donaciones revoca-
bles en razon de legitimas o0 mejoras, donaciones irrevo-
cables en razon de lo mismo y donaciones irrevocables a
extranos,

Todas estas donaciones deben acumularse imaginaria-
mente 4 la masa de bienes que el difunto ha dejado para
computar las dos cuartas partes cestinadas a las legitimas
rigurosas, la cnarta de mejoras y la cuarta de libre disposi-
cion. (Arts. 1242, 1243 y 1244).

¢Aprovecharan a |.:]. porcion conyugal las acumulacio-
nes que depmm indicadas? Tal es la grave dificultad cuyo
estudio vamos 4 abordar; pero sin pretender resolverla: re-
conocemos nuestra insuficiencia en la materia.



34. H¢ aqui algunas de las opiniones emitidas al respec-
to: D. Paulino Alfonso sostiene que no debe hacerse la acu-
mulacion para computar la poreién conyugal y se apoya
en que la disposicion legal que ordena hacer tal acumula-
cion se halla consignada en el capitulo “De las Legitimas y
Mejoras™ y no en el que tratade * La Poreion conyugal ™ que,
segun €l, seria el lugar apropiado para tratar de ella, en caso
de que el Legislador hubiera tenido en mira aprovecharan
a ésta.

El Dr. Fernando Vélez sostiene que no deben acumu-
larse, para computar la porcion conyugal, las donacio-
nes irrevocables; pero si las revocables, puesto que éstas no
se confirman sino por la muerte del donante, y por consi-
guiente ellas forman hasta ¢se momento parte del patrimo-
nio del difunto y por lo tanto deben tenerse en cuenta para
computar la porcion.

A los que sostienen la no acumulacién se les objeta que
la ley dice que la porcion conyugal es la cuarta parte de los
bienes del difunto en todos los ordenes de sucesion, menos
en el de los descendientes legitimos, Pero se redarguye di-
ciendo que es contraproducente la argumentacién porque la
acumulacion es inicamente numérica.

También se les objeta *“que la poreidn conyugal se de-
duzca del acervo acumulado cuando tiene lugar ‘en el orden
de sucesion de los descendientes legitimos, y no se saque de
¢l cuando tiene lugar en los demas drdenes de sucesion.”
Mas dicen: “porque la doctrina legal nos conduzea 4 alguna
consecuencia erronea jhemos de rebelarnos contra el Legis-
lador, enmendar su pensamiento y salir de nuestra 6rbita de
ficles, aunque consgientes interpretadores de la ley posi-
tiva?"

D. Jos¢ Clemente Fabres, apoyindose en la disposicién
del articulo 1257, que dice: “La acumulacion de lo que se
ha dado irrevocablemente en razén de legitimas 6 de mejo-
ras, para el computo prevenido por el articulo r242 y s1=
guientes, no aprovecha 4 los acreedores hereditarios ni 4 los
asignatarios que lo sean 4 otro titulo que el de legitima 6
mejora,” argumenta asi: ““ Este articulo ha tomado como ma-
teria de su precepto una sola clase de los bienes acumula-
bles que forman el acervo imaginario: las donaciones irrevo-
cables hechas en razon de legitimas 6 de mejoras. Las otras
tres clases de bienes acumulables, las donaciones revocables
hechas 4 legitimarios, las deducciones de la porcion conyu-
gal, y las donaciones irrevocables hechas & extraios cuando
a la sazon ftenia legitimarios el donante, no estin compren-




didas en la regla que dicta dicho articulo, y por consiguiens
te la acumulacion de estas tres clases de bienes aprovecha
al conyuge sobreviviente en cuanto a la porcion conyugal,”
El Dr. Fernando Vélez disiente de la opinion del Sr, Fa-
bres y dice que quizi no tuve en cuenta que la Gltima parte
del articulo en que ¢l apoya su argumentacion reserva indi-
rectamente la acumulacion i los asignatarios de legitima 6
mejora,

35. Parece indiscutible que elarticulo 1257 al decir que
“la acumulacion de lo que se ha dado irrevocablemente en
razon de legitimas ¢ mejoras no aprovecha d los acreedores
hereditarios ni a los asignatarios que lo sean 4 otro titulo
que el de legitima 6 mejora,” quiere decir que esas donacio-
nes irrevocables no se computan sino en favor de los asig-
natarios de legitima 6 mejora, Es decir, para lo dado irrevo-
cablemente a extranos, para las donaciones irrevocables he-
chas a legitimarios y para las deducciones hechas 4 la por-
cion conyugal, se sigue la regla general establecida en los ar-
ticulos 1242 y siguientes, de la cual parece ser excepcion el
articulo 1257,

No vemos nosolros en qué se apoya el Dr. Vélez para
decir que la ultima parte del articulo arriba citado, reserva
indirectamente la acumulacion a los asignatarios de legilima
O mejora; mis acertada nos parece la opinion del Sr, Fabres,
la cual hemos copiado arriba.

Para concluir lo relativo al caso que venimos examinan-
do nos basta observar que si se acepta la opinian de los que
sostienen la no acumulacion, se llega al resultado ineludi-
ble de quitar a la poreion conyugal el caricter de asignacion
forzosa que le da el articulo 1226, puesto que bien puede el
testador, valiéndose de un rodeo, no dejar bienes para satis-
facerla, Esta altima consideracion hace fuerza en favor de la
opinion del Sr. Fabres.

36. SEGUNDO. HAY DESCENDENCIA LEGITIMA, En este
segundo caso el viudo O viuda recibe, i fitulo de porcion, la
legitima rigorosa de un hijo. (Art. 1236, inciso. 2.°)

Yara compular las legitimas rigorosas, manda la ley que
al acervo liquido se hagan las acumulaciones imaginarias de
que hemos tratado en el caso anterior. Siendo, pues, la pors
cion conyugal una legitima rigorosa, es claro que 4 ella tie-
nen'que aprovechar las acumulaciones imaginarias; pues de
otro modo no seria lo que la ley ordena,

37. Las legitimas rigorosas se obfienen dividiendo por
partes ignales, entre los hijos, la mitad del acervo de bienes del,
difunto, despucs de haber hecho las respectivas acumulagio- .
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nes. Como ¢l conyuge debe ser contado entre los hijos, la
porcion conyugal estard representada por el cociente que re-
sulta de dividir la mitad de los bienes hereditarios por un nii-
mero igual al de los hijos mas uno (el conyuge).

38. El sistema que dejamos indicado, 4 pesar de ser el
que estd conforme 4 la letra y al espiritu de la ley, no es
aceptado por todos los expositores del Derecho Civil.

Fundindose unos en que las legitimas no deben sopor-
tar gravainen alguno, sostienen que la porcion conyugal
debe deducirse, no de la mitad legitimaria, sino de la desti-
nada a formar la cuarta de mejoras y de la de libre disposi-
cion; pero esto es opuestod la letra de la ley que ordena que el
conyuge sea contado entre los hijos. Por otra parte, segtin el
articulo 1248, en casos en que un legitimario no lleve el todo
6 parte de su legitima, por cualquier causa, ese todo o parte
contribuye 4 formar las legitimas de los otros y la porcidn
conyugal; lo cual corrobora la teoria de los que sostienen que
la porcion conyugal se deduce de la mitad legitimaria:
pues de otro modo no podria entenderse lo que el articulo
ultimamente citado queria dar 4 entender al decir que con-
tribuird a formar las legitimas rigorosas de los otros y la por-
cion conyugal. Si hubiera de sacarse ésta de la mitad no le-
gitimaria, no habria empleado tal expresion.

Ademis, con el sistema que venimos examinando po-
dria llegarse al resultado de eliminar la cuarta de mejoras y
la de libre disposicion; en el caso, por ejemplo, de ser uno
solo el legitimario, como la porcion tiene que ser igual a la
legitima rigorosa, tendria que ser la mitad del” patrimonio
hereditario,

A lo que se agrega que si se deduce de la parte que la
ley asigna para mejorar 4 los descendientes, se aplicaria no
en provecho de uno de ¢éstos, sino de una distinta persona,
lo cual esta prohibido por el articulo 1251. Y si se deduce de
la de la libre disposicion se le quitaal testador la latitud que
le consagra la parte final del inciso 3.° del articulo 1242.

39. Otro sistema consiste en dar al conyuge la mitad de
lo que un legitimario reciba en la sucesién. A todas luces es
falso, porque no hay disposicién alguna legal que se preste
siquiera para fundarlo,

40. QUE BIENES DEBEN IMPUTARSE A LA PORCION CON-
YUGAL. Para mayor facilidad nos hemos ocupado primero
en ¢l estudio del articulo 1236; el cual establece las reglas
generales 4 que esta sujeta la determinacion de la porcion
conyugal en los dos casos que pueden ocurrir segun los dis-
tintos ordenes de sucesion de que se trate.
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En estos casos, la ley parte del supuesto de que el con-
yuge no tenga bienes algunos; mas como puede ocurrir que
si tenga, aunque no en cantidad que, segin la ley, sea *has-
tante para privarle del derecho & porcién, viene el articulo
1234 en prevencion de este caso, Segun este articulo (inci-
so 1.°) “Si el eonyuge sobreviviente tuviere bienes, pero no
de tanto valor como la porcion conyugal, solo tendra dere-
cho al complemento 4 titulo de porcion conyugal.”

Los bienes 4 que hace alusion este inciso no pueden
ser sino aquellos que ¢l posea por derecho propio, es decir,
aquellos que al hacer la liquidacion de la sociedad conyugal
le correspondan de derecho por haberlos aportado al ma-
trimonio. )

No habria sido necesario que la ley dijera en el inciso
2.2 del articulo que examinamos, que se imputarin a la por-
cién aun las gananciales, puesto que esos le corresponden
de derecho, son parte de su patrimonio exclusivo y en ma-
nera alguna puede decirse que sean parte del patrimonio del
difunto. )

La regla establecida aqui no es sino una explicacion
del principio general establecido por el articulo 1230, en
virtud del cual el derecho 4 poreion conyugal solo existe
en provecho del conyuge pobre, Como se ve, este primer
inciso no ofrece dificultad alguna; no asi el segundo, el cual
hace dificil la aplicacion del articulo 1237. Pero dejaremos
las dificultades entre estas dos disposiciones para cuando
hagamos el estudio del Gltimo articulo citado.

41. Vamos 4 ocuparnos ahora de otro asunto importan-
te que se desprende del articulo que hemos venido comen-
tando. Es éste: ;los bienes propios del conyuge deben
acumularse al acervo hereditario para computar despucés la
porcion conyugal?

Para el estudio de esta cuestion consideraremos dos
casos distintos:

1.° Cuando hay descendencia legitima. Aunque si se
atiende al tenor literal del articulo 1234 es de concluirse que
s6lo haya necesidad de completarse, sobre los bienes del
conyuge, una cuota igual — en este caso — 4 la legitima rigo-
rosa de un hijo sin que sea preciso acumulacion alguna,
parece indiscutible que ¢sta la impone el inciso 2.° del arti-
culo 1248 al decir que “volveran de la misma manera a la
mitad legitimaria las deducciones que segtin el articulo 1234
se hagan 4 la porcion conyugal'; pues ésta se saca de la
mitad legitimaria y ésta no se forma sino acumulando — si
es el caso — los bienes del conyuge, pues no hay otra clase
de deducciones en el articulo 1234 sino esos bienes.
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2. 2. Cuando no hay descendencia legitima, La difi-
cultad es mayor en este segundo caso, porque aparte de que
el articulo 1234 parece no ordenar la acumulacion, el 1248
la concreta al caso primero que hemos estudiado antes, pu-
diéndose pensar entonces que excluye la acuinulacion cuan-
do no hay descendencia legitima, Sin embargo, algunos
piensan que por analogia puede resolverse la dificuliad que
dejamos indicada y opinan por la acumulacién en todo
caso.

43. Ahora bien, suponiendo que la acumulacion tenga
lugar aun en el caso en que no haya descendencia legitima
¢dicha acumulacion se hace al total hereditario 64 la mitad?

En el primer caso, es decir, cuando hay deseendientes
legitimos, no hay duda alguna; porgque el 2. inciso del ar-
ticulo 1248 ordena que se acumule 4 la mitad legitimaria,
Mas en el segundo caso, el asunto es un poco dificil de re-
solver. Con todo, si se acepta la acumulacion, creemos nog-
otros que se haga al total, por ser de éste de donde se toma
la porcién y para que pueda aprovecharle 4 ésta,

44. Para acabar ¢l estudio de los bienes que deben im-
putarse 4 la porcion conyugal s6lo nos resta examinar el
articulo 1235, segin el cual “el conyuge sobreviviente podra,
a su arbitrio, retener lo que posea 6 se le deba, renunciando
Su porcion conyugal, 6 pedir la porcion conyugal abando-
nando sus otros bienes y derechos.”

Es de observarse en este articulo el derecho de opeion
que la ley le consagra al conyuge para que acepte 6 repudie
tales 6 cuales bienes. Favor no despreciable si se tiene en
cuenta que el avaltio que 4 t.les bienes se les dé puede exce-
der de los limites de lo justo; es el caso, entonces, en que
puede apreciarse el valor de esta disposicion legal,

45. En caso de renuncia ;lo renunciado se imputa al
caudal hereditario para sacar después la porcion?

Como segin la definicion que el articulo 1230 da de la
porcion conyugal y como, por otra parte, el articulo 1236 al
fijar la cuota que, segun el caso, debe tomarse como tal por-
cion, hacen referencia exclusivamente al patrimonio del
difunto y como, ademas, por el sentido literal del 1235 debe
entenderse que el conyuge puede renunciar una cuota yal
conocida en cambio de otros bienes tambicn conocidos, na-
tural seria concluir que lo renunciado no entrara al caudal
hereditario, puesto que eso no ha sido patrimonio de la per-
sona difunta.

Sin embargo, si los bienes que se renuncian pasan a
formar parte de los del difunio, como ya son patrimonio de
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¢éste, 16gico seria sostener que si deben imputarse antes de
deducir la poreion conyugal. El punto es, pues, muy discu-
tible.

46. Hemos estudiado ya los bienes que deben imputar-
se & la porcion conyugal. Nos falta saber si puede el conyuge
supérstite recibir, ademas de porcion conyugal, ¢n la suce-
sion del difunto, otros bienes que 4 titulo de donacion, he-
rencia O legado le hubiere dejado el testador (articulo
1237), 0 si hay que imputar también los bienes dejados a
cualquiera de estos titulos i los que deben formar dicha
porcion. (Art. 1234, inciso 2.°)

Segiin lo preceptuado por el primero de los dos articu-
los citados, es claro que si puede; mas si hemos de fener
en cuenta la disposicion consignada en el segundo inciso
del articulo 1234, se ofrece una dificultad indudable. ;Como
resolverla?

a7. Varios sistemas se han adoptado en este delicado
asunto; haremos un ligero examen de ellos.

Sostienen algunos, fundindose en el caricter de asigna-
cion alimenticia que en el fondo encierra la porcion conyu-
gal y en el principio general que establece que solo tiene
derecho 4 dicha porcion el conyuge supérstite que carece
de lo necesario para sobrevivir congruamente, que no pue-
de el conyuge recibir porcidn conyugal y donacion, heren-
cia 6 legado que el testador le asigne en su testamento. Re-
suelven la dificultad diciendo que el articulo 1237 tGnica-
mente tiene por objeto indicar el modo como deben impu-
tarse las herencias, legados 0 donaciones revocables que se
dejen al conyuge sobreviviente. Y con una sindéresis rara
llegan a deducir, como consecuencia del sistema que ellos
adoptan, que el articulo 1237 no hace mas que ampliar las
facultades del testador para disponer en favor de extranos
de una parte igual 4 la que seria porcitn. conyugal; porque
imputan, de la asignacion testamentaria— herencia 0 lega-
do—a la porcion conyugal, la cuantia & que tal porcion
ascenderia, quedando, por tanto —si no hemos entendido
mal — una cantidad 1gual &4 la que seria la poreion conyu-
gal. Con un ejemplo se vera mejor el resultado del sistema
cuyo estudio hacemos: Supongamos que deja un individuo
cuatro hijos legitimos y conyuge sobreviviente y un capital
de § 6o,000. Hace 4 su ﬂ:'mj,rugc un legado de § 15,000, que
es la cuarta de libre disposicion. Se procederia asi, segun
este sistema: la porcion conyugal seria la quinta parte de
& 30,000, mitad legitimaria; es decir, § 6,000, que represen-
tan, en este caso, la legitima rigorosa de un hijo. Recibe el
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conyuge su asignacion testamentaria de § 15,000, pero com-
prendida en ella la porcion conyugal; es decir, sobre & 6,000
— porcion conyugal en nuestro ejemplo —se completan
$ 15,000 — cuarta de libre disposicion — y quedan, por con-
siguiente, los § 6,000 que, 4 titulo de porcion, se asignaron,
de los cuales puede disponer libremente, porque estain com-
prendidos todavia en la parte de que puede disponer arbi-
trariamente el testador.

No nos muestran los sostenedores de esta teoria qué
disposicion haya para que el testador, libre para disponer de
cierta cuota en favor de extranos, no lo sea para hacerlo en
favor de su consorte; de que la poreion conyugal sea en el
fondo alimenticia, no puede deducirse que haya imposibi-
hidad para recibir ésta y, ademis, lo que el testador haya
querido dejar, por un acto de liberalidad, de aquello i que,
por ley, tiene amplia facultad para disponer 4 su gusto: una
cosa es el derecho para exigir, y otra la facultad para recibir.
No le vemos, pues, al sistema que combatimos base alguna
legal y no nos parece, por lo tanto, aceplable.

48. llegal y falso es también, por consiguiente, el siste-
ma que establece que la porcion conyugal es acumulable
con la parte de libre disposicidn, pero siempre que se trate
de legitimarios que no sean descendientes legitimos. Tiene
fundamento en que en estos ordenes de sucesion la porcidn
se deduce previamente del acervo y en que estos legitima-
rios solotienen derecho a la mitad legifimaria, previa la de-
duccion indicada.

Este sistema, en tltimo analisis, no hace mas que reco-
nocer el derecho que tiene el testador para disponer 4 su
gusto de la parte de libre disposicion, pero estableciendo
una restriccion demasiado caprichosa y sin fundamento al-
guno legal.

De que la porcion no sea una deduccion previa del
acervo en las sucesiones en que haya descendientes legiti-
mos, no creemos que pueda deducirse como consecuencia
necesaria la imposibilidad en el testador para dejar a su con-
sorte la cuarta de que en esle caso puede disponer. Ni en
la letra ni en el espiritu del articulo 1237 esti que se haga
tal distingo.

_49. Por ultimo, hay otro sistema que consiste en limi-
tar lo que dispone el articulo 1237 al caso en que el testador
disponga que su conyuge reciba, ademas de porcion conyu-
gal, la asignacion que le haga, asignacion que podria ser por
¢l total de la parte de libre disposicion. En este sistema se
reconoce al conyuge supérstite el derecho 4 exigir su porcion



conyugal, segtin el articulo 1234, inciso 2.% y se reconoce al
testador la facultad de disponer de una parte de su palrimo-
nio, segin el articulo 1237,

Este ha sido el sistema aceptado por los Tribunales de
Chile, segiin se ve en lo que el Dr. Fernando Vélez cita de
los comentadores del Codigo de aquel pais. (Derecho Civil
colombiano, t. 4, p. 422).

Entre nosotros, la Corte Suprema de Justicia parece
sancionar la misma teoria: “Aunque haya descendientes
legitimos, si ¢l conyuge supérstite es instituido heredero,
tiene derecho no solo 4 porcidn conyugal sino & mayor cuo-
ta de la herencia y en ese caso el sobrante de la porcion
conyugal se imputard, de acuerdo con el articulo 1237 del
Cddigo Civil, 4 la cuarta de libre disposicion.” (Casacion, 3
Septiembre de 1895, X1, 51, 2.°— Jurisprudencia Colombiana,
f.1, p. 256).

Indudablemente este sistema estd mas de acuerdo con
la ley, porque da aplicacion 4 dos disposiciones que parecen
excluirse: *“Se imputard, por tanto,— dice el inciso 2.° del ar-
ticulo 1234 —d la porcién conyugal, todo lo que el conyuge so-
breviviente tuviere derecho d percibiv d cualquicr otro titulo
en la sucesion del difunto, inclusive su mitad de gananciales,
si no la renunciare.”

Y el articulo 1237 ordena que “si ¢l conyuge sobrevivien-
te hubiere de percibir en la sucesion del difunto, d titulo de
donacion, herencia 6 legado, mds de lo que le corvesponde d
titulo de porcion conyugal, el sobrante se imputard d la parle
de los bienes de que el difunto pudo disponer d su arbitrio.”
3Como hacer para imputar i la porcion conyugal fodo lo que
el conyuge sobreviviente fenga derecho 4 percibir 4 cualguier
ofro tifulo en la sucesion del difunto ¢ imputar al mismo
tiempo 4 la parte de bienes de que el difunto pudo disponer
4 su arbitrio ¢l sobrante de la porcion conyugal? La Gnica
solucion posible es concluir que el inciso 2.° se refiere a lo
que el conyuge lenga derecho, sin excluir, por eso, la facul-
tad que el testador tiene de disponer en favor del supérstite
de la cuarta de libre disposicion y la capacidad en ¢ste para
recibir; facultad y capacidad que les consagra el articulo
1237.

3?5& ;Como concurre el conyuge al pago de las deudas
hereditarias? Para determinar la responsabilidad de la por-
cién conyugal en las deudas hereditarias, basta determinar
la condicion que tenga el conyuge supérstite de heredero 6
legatario en la parte que como porcion cungugﬁl reciba en
la sucesion del difunto; pues esta responsabilidad varia se-
gan que sea lo uno ¢ lo otro.
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El articulo 1238 parece no dejar duda alguna al respec-
to: “El eonyuge 4 quien por cuenta de su porcion conyu-
gal haya cabido 4 titulo universal alguna parte en la suce-
sion del difunto, sera responsable 4 prorrata de esta parte,
como los herederos en sus respectivas cuotas.

Si se imputare a dicha porcion la mitad de gananciales,
subsistird en ésta la responsabilidad especial que le es propia,
segun lo prevenido en el Titulo De la sociedad conyugal.

En lo demis que el viudo 6 viuda perciba, 4 titulo de
-porcion conyungal, sélo tendrd la responsabilidad subsidia-
ria de los legatarios.”

Segun este articulo, el conyuge es considerado como
heredero si recibe una cuota a titulo de porcion, como lo
seria en el caso en que, habiendo legitimarios que no fueran
descendientes legitimos, recibiera 1a cuarta parte y en el en
que habiendo tales descendientes, recibiera la legitima rigo-
rosa de un hijo. Sera legatario si no recibe sino el comple-
‘mento de la poreion conyugal,

51. Como en el curso de nuestro estudio hemos soste-
nido que el conyuge pucde recibir, ademas de porcion con-
‘yugal, todo lo que el testador quiera dejarle en los limites
de la cuarta de libre disposicion, creemos que: cuando este
caso llegue, el cdnyuge sera responsable como heredero 6
legatario, segiin el caracter de la asignacion; sin perjuicio
de la responsabilidad que le quepa en la parte correspon-
diente de la porcion. Para esto nos fundamos en las reglas
generales que son las aplicables en este caso.
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